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Proby odtworzenia reprezentacji politycznej
Obozu Narodowego. Prawo i Sprawiedliwos¢
a partie narodowej prawicy

Wprowadzenie

Prawo i Sprawiedliwos$¢ jest obecnie najwazniejszym ugrupowaniem polskiej prawicy.
0d 2005 roku tworzyto rzady: Kazimierza Marcinkiewicza (2005-2006), Jarostawa
Kaczynskiego (2006-2007), Beaty Szydto (2015-2017) oraz dwukrotnie Mateusza
Morawieckiego (od 2017). W latach 2007-2015 pozostawato za$ najwiekszym ugru-
powaniem opozycyjnym.

Na przestrzeni tych kilkunastu czy nawet kilkudziesieciu lat, jesli bra¢ pod uwage
réwniez Porozumienie Centrum, zmieniat sie profil ideowy partii. Z jednej strony
starata sie ona poszerzac swoje spoteczne zaplecze, wykazujac pewne cechy partii
masowego zintegrowania, z drugiej radykalizowata swoj przekaz, co pozwalato jej
na prezentowanie siebie jako jedynego istotnego aktora po prawej stronie sceny poli-
tycznej. To dostosowywanie sie do jak najszerszego zaplecza wyborcéw (oczywiscie
do tych na prawo od centrum)przy jednoczesnym zaostrzaniu przekazu w przypad-
ku zaistnienia realnych lub medialnych czynnikéw generujacych réznice spoteczne
(np. kwestia migracyjna) pozwolito temu ugrupowaniu na osiggniecie bardzo znaczacej
pozycji na polskiej scenie politycznej.

Mozna stwierdzi¢ nieco publicystycznie, Ze to zablokowanie przestrzeni na prawo
od centrum uniemozliwito instytucjonalizacje w systemie innym ugrupowaniom pra-
wicowym (takze tym okreslanym jako narodowe czy antysystemowe). Niniejszy tekst
bedzie proba odpowiedzi na pytanie, czy to rzeczywiscie strategia polityczna tej partii
uniemozliwita trwate zakorzenienie sie w systemie politycznym partii prawicowych
z nurtu narodowego czy antysystemowego.

* j.kujawski@is.uw.edu.pl
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Geneza i powstanie Porozumienia Centrum

Powstanie Porozumienia Centrum, a wiec partii, ktéra stanowita poprzedniczke Prawa
i Sprawiedliwosci, nastapito jeszcze przed pierwszymi po 1989 roku wyborami pre-
zydenckimi. Nieprzypadkowo, bo na konferencji prasowej, na ktérej poinformowano
0 nowym ugrupowaniu, poparto réwniez kandydature Lecha Watesy.

Porozumienie Centrum w pierwszym okresie swojego istnienia nie byto forma-
cja jednorodna. W jego sktad wchodzili m.in. wolnorynkowi ,gdanscy liberatowie”,
kilka pomniejszych ugrupowan o profilu chadeckim (Chrzescijarisko-Demokratyczne
Stronnictwo Pracy, Mtodzi Chrze$cijanscy Demokraci) czy tez ludowcy z PSL (miko-
tajczykowskiego) [Dudek 2004: 124-125].

W sferze kulturowej Porozumienie Centrum starato sie zachowywac¢ dystans
zaréwno wzgledem Unii Demokratycznej, w ktorej dostrzegano silne wptywy soli-
darno$ciowej lewicy, jak i wzgledem Zjednoczenia Chrzescijafisko-Narodowego, po-
strzeganego jako anachroniczne. Swiadcza o tym stowa wypowiedziane przez lidera
PC, Jarostawa Kaczynskiego, w wywiadzie rzece udzielonym w 1993 roku Michatowi
Bichniewiczowi i Piotrowi M. Rudnickiemu:

,Nie jestem zwolennikiem tego, co proponuja konserwatysci z ZChN, czyli powrotu do ro-
dziny tradycyjno-patriarchalnej [...]. To nie jest model mozliwy do zaproponowania
wspotczesnemu spoteczenstwu [Kaczynski, Bichniewicz, Rudnicki 1993: 154].

Dalej lider Porozumienia Centrum przedstawit swoje stanowisko wzgledem ZChN
w jeszcze bardziej dosadnych stowach:

,Katolicyzm proponowany przez ZChN przejawia sie w formie specyficznej, jako postulat
panstwa katolickiego. Tego typu katolicyzmu politycznego nie akceptuje [...]. Kiedys
powiedziatem o ZChN, Ze jest to najkrdtsza droga do dechrystianizacji Polski. Catkowicie
podtrzymuje te opinie [...]” [Kaczynski, Bichniewicz, Rudnicki 1993: 159].

W tym samym wywiadzie znalazta sie rowniez negatywna opinia na temat ,nacjo-
nalizmu katolickiego” (czy nacjonalizmu w ogoéle) i wigZacego sie z nim antysemityzmu
charakterystycznego dla cze$ci Srodowisk zwigzanych z ZCHN:

,Niektorzy cztonkowie ZChN popieraja pewng wersje tradycyjnego nacjonalizmu. Jest
to niebezpieczne tym bardziej, ze w pewnych czesciach Polski ma on jeszcze zwolenni-
kéw. Nacjonalizm katolicki pojawit sie péZno. [...] Uwazam, ze kazdy nacjonalizm jest zly.
Ten, ktéry lansuje cze$¢ ZChN, prowadzi przede wszystkim do zafatszowania naszych
rzeczywistych problemdéw spotecznych i sprowadzenia ich do kwestii zydowskiej. Nie-
stety jest to zreszta zgodne z gdzieniegdzie u nas zywymi resentymentami [KaczynskKi,
Bichniewicz, Rudnicki 1993: 161].

Podobne sformutowania znalazty sie w przeprowadzonym dwa lata wcze$niej
wywiadzie z liderem powstajacego woéwczas PC. Na pytanie Teresy Bochwic o réznice
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pomiedzy ZChN a Porozumieniem Centrum Jarostaw Kaczynski odpowiedziat w na-
stepujacy sposéb:

,ZChN jest ugrupowaniem nawigzujacym do tradycji zorganizowanego polskiego na-
cjonalizmu. My te tradycje zdecydowanie odrzucamy. Po drugie, jest ugrupowaniem
fundamentalistycznie katolickim, co réwniez odrzucamy. Jeste$Smy ugrupowaniem cha-
deckim, ale jeste§my otwarci, mozna by¢ cztonkiem PC i osoba niewierzaca [ ...]. By¢ moze,
mamy w naszych szeregach antysemitéw [...] ale jest to margines, ktérego bedziemy
sie pozbywac. A np. w ZChN trzon jest w oczywisty sposéb taki wtasnie. Nie jesteSmy
partia parafialna, a oni ostatnio zwotali komitety parafialne, ktére beda tworzy¢ partie”
[Bochwic 1991: 114-115].

Ponad dekade pézniej (2006) w wywiadzie rzece przeprowadzonym przez Mi-
chata Karnowskiego i Piotra Zarembe Kaczynscy zdawali sie podtrzymywac teze o tym,
ze wspotpraca srodowiska PC z ZChN byta jezeli nie niemozliwa, to przynajmniej bar-
dzo trudna do zrealizowania. Ponownie padty stowa o anachronizmie koncepcji ZChN,
o checi stworzenia ,katolickiego panstwa narodu polskiego” zupetnie nieadekwatnej
do postulatéw gtoszonych wowczas przez lideréw Porozumienia Centrum [Kaczynski
J., Kaczynski L., Karnowski, Zaremba 2006: 220].

Dodac jednak nalezy, Zze w ksigzce wydanej dekade pdzniej (2016) Jarostaw
Kaczynski przyznat, Ze stowa wypowiedziane pod adresem ZChN, w ktérych okreslit
on wskazang partie jako torujaca droge do dechrystianizacji Polski, byty niefortun-
ne, a uzyt ich m.in. ze wzgledu na nielojalne wzgledem $rodowiska PC zachowanie
przedstawicieli ZChN podczas kampanii samorzadowej w 1990 roku [Kaczynski
2016: 110].

Wracajac do Porozumienia Centrum, w raporcie Centrum Badania Opinii Spotecz-
nej z 1993 roku autorstwa Piotra Starzynskiego elektorat PC zostat przedstawiony,
co ciekawe, jako charakteryzujgcy sie rzadkim uczestnictwem w praktykach religijnych
i wyrazajacy zaufanie wobec partii politycznych jako takich oraz przekonanie, Ze po-
litycy interesuja sie sprawami obywateli nie tylko w czasie wybordw. Jednoczesnie
byt to elektorat raczej niezadowolony z panujacej wéwczas sytuacji gospodarczej,
ambiwalentnie nastawiony do gospodarki rynkowej, jak réwniez przeciwny wspie-
raniu rozwoju firm prywatnych. Autor raportu pozwolil sobie nawet na konstatacje,
ze Porozumienie Centrum staje sie partig populistyczng, skupiajaca ludzi niezadowo-
lonych i niechetnych wtasnos$ci prywatnej, zwtaszcza gdy jej beneficjentami jest tylko
niewielka cze$¢ spoteczenstwa [CBOS 1993: 71].

Tymczasem jednak nawet daleki od przejawiania sympatii prawicowych tygo-
dnik ,Polityka” opisywat Porozumienie Centrum z poczatku lat 90. w dos¢ stonowany
sposob, piszac o jego dziataczach, ze ,[...] nie zapisali sie do tej pory jako ekstremisci,
nacjonalisci [...] i prezentowali program o wiele bardziej racjonalistyczny niz hatasliwe
grupki skrajnej prawicy polskiej [Chmielecki 2015: 89-90].. Sam profil partii zostat
okreslony przez tygodnik jako ,centrum z lekkim odchyleniem na prawo”. Mato tego,
politycy Porozumienia Centrum (m.in. Jarostaw Kaczynski) kilkakrotnie gos$cili na ta-
mach ,Polityki” [Chmielecki 2015: 90].
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Ten stosunkowo pozytywny wizerunek medialny Porozumienia Centrum zaczat
sie zmienia¢, gdy partia stawata sie ugrupowaniem wspétrzadzacym, tworzgcym rzad
Jana Olszewskiego, za$ po probie przeprowadzenia lustracji w czerwcu 1992 roku
wizerunek ugrupowania w mediach innych niz kojarzone z prawicg stat sie jednoznacz-
nie negatywny. Co istotne jednak, publicysci i dziennikarze krytykowali raczej silnie
artykutowang potrzebe dekomunizacji i lustracji oraz gtoszone hasto ,przyspieszenia”,
nie za$ kwestie o charakterze obyczajowym czy kulturowym zawarte w programie
PC. Wydaje sie, Ze w tym obszarze partia nadal byta postrzegana jako umiarkowana
prawica, w sposéb mniej lub bardziej zdecydowany odcinajaca sie od klerykalizmu czy
nacjonalizmu. Co interesujgce, nieco wcze$niej partii sugerowano nawet , instrumen-
talny stosunek do Ko$ciota katolickiego”. Tego typu zarzut, sformutowany jednak nie
wprost?, pojawit sie w wystgpieniu Adama Michnika podczas zebrania zatozycielskiego
Ruchu Obywatelskiego Akcja Demokratyczna [Michnik 1995: 249]. Odrebna kwestia
jest to, ze politycy Porozumienia Centrum sami zbytnio nie eksponowali postulatéw
programowych dotyczacych sfery kulturowej czy obyczajowej, roli Kosciota w pan-
stwie, a nawet charakterystycznych dla ugrupowan chadeckich tematéw zwigzanych
ze spoteczna gospodarka rynkowa. Skupiali sie zas na wspomnianych hastach de-
komunizacji i lustracji, ktore spotykaty sie z niechecia dziennikarzy i publicystow
obozu lewicowego i liberalnego (mowa tu zwtaszcza o srodowisku ,Gazety Wyborczej”
[Chmielecki 2015: 89].

Innym zarzutem czesto podnoszonym pod adresem Porozumienia Centrum byto
zamykanie sie partii na inne srodowiska procz wtasnego (w tym na $rodowiska innych
ugrupowan prawicowych, takze tych odwotujacych sie do ideologii narodowej). Stad
tez wzieto sie okreslenie ,Zakon PC”?, ktére miato symbolizowa¢ najbardziej zaufa-
nych i najbardziej lojalnych wspétpracownikéw Jarostawa Kaczynskiego (w momen-
cie, gdy okreslenie to pojawito sie w publicznym obiegu, byt on juz prezesem Prawa
i Sprawiedliwosci).

Dodac nalezy, ze na negatywny wizerunek Porozumienia Centrum wplyw miata
rowniez osoba samego prezesa Jarostawa Kaczynskiego, ktory nawet jezeli poréw-
nywany byt w przekazach medialnych ze swoim bratem, to takie poréwnania wy-
padaty na niekorzy$¢ lidera PC [Chmielecki 2015: 93]. W raporcie CBOS z wrze$nia
1991 roku dotyczacym oceny dziatalnosci kluczowych instytucji, organizacji spoteczno-
-politycznych oraz osobistosci zycia publicznego Jarostaw Kaczynski znalazt sie na ostat-
nim miejscu w rankingu politykéw, z jednocze$nie najnizszym odsetkiem aprobaty
(20%) i najwyzszym odsetkiem dezaprobaty (49%). Wyzej uplasowali sie np. wieloletni
przewodniczacy OPZZ Alfred Miodowicz (taki sam odsetek aprobaty co J. Kaczynski,
jednak nieznacznie nizszy odsetek dezaprobaty) czy bedacy gtéwna twarzg przeksztat-
cen gospodarczych po 1989 roku Leszek Balcerowicz, minister finanséw w rzadach

! Wystapienie Adama Michnika zostato w catoéci po$wiecone Ruchowi Obywatelskiemu
Akcja Demokratyczna, ktérego powstanie byto odpowiedzig na utworzenie Porozumienia Cen-
trum. W wystapieniu znalazty sie wyliczenia cech, jakimi nie powinien sie odznacza¢ powstajacy
ruch.

% Po raz pierwszy tego okreslenia uzyt prawdopodobnie Kazimierz Marcinkiewicz, gdy
rozstawat sie z PiS w 2007 roku.
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Tadeusza Mazowieckiego i Jana Krzysztofa Bieleckiego (on jednak uzyskat odsetek
aprobaty na poziomie 35%).

Trudno zatem dziwic sie strategii partii, zgodnie z ktéra Jarostaw Kaczynski, ktd-
rego przywddztwo w Porozumieniu Centrum w zZaden sposéb nie podlegato dyskus;i,
czesto pozostawatl nieco w cieniu biezacych wydarzen, z ,tylnego siedzenia” anali-
zujac sytuacje i podejmujac decyzje w najistotniejszych kwestiach. Warto zauwazyc,
ze w 1991 roku zrezygnowat z ubiegania sie o stanowisko premiera (na rzecz Jana
Olszewskiego), za§ w 1995 roku nie ubiegat sie o stanowisko prezydenta RP, ustepujac
miejsce swemu bratu Lechowi Kaczynskiemu [Chmielecki 2015: 93].

Po upadku rzadu Jana Olszewskiego nastepowata stopniowa marginalizacja Poro-
zumienia Centrum. Ugrupowanie nie weszto w sktad utworzonego w lipcu 1992 roku
rzadu Hanny Suchockiej, co poskutkowato uszczupleniem reprezentacji sejmowej
PC, gdyz Jarostaw Kaczynski zdecydowat sie na usuniecie z klubu grupy postéw opo-
wiadajacych sie za wejsciem partii do koalicji rzadzacej [Dudek 2004: 289]. Pod ko-
niec stycznia 1993 roku doszto natomiast do przywotywanego p6zniej wielokrotnie
w mediach pochodu sympatykéw zaréwno PC, jak i innych prawicowych partii (Ruch
Trzeciej Rzeczypospolitej, Ruch dla Rzeczypospolitej), ktérych spoiwem byto popar-
cie dla gabinetu Jana Olszewskiego. Pod Belwederem, 6wczesng siedzibg prezydenta,
spalono kukte Lecha Watesy opatrzona napisem ,Bolek” [Dudek 2004: 290]. Od tych
radykalnych ulicznych akcji zdystansowat sie nawet byty premier Olszewski, stwier-
dzajac, ze nalezy unika¢ sytuacji, w ktérych najwazniejsze problemy zycia publicznego
zatatwiane sg na ulicy [Dudek 2004: 291]. Wydaje sie, Ze wspomniana manifestacja
byta symbolicznym koricem wizerunku Porozumienia Centrum jako partii umiarko-
wanej prawicy.

Powstanie Prawa i Sprawiedliwosci

Komitety Prawa i Sprawiedliwos$ci zaczety powstawa¢ w marcu 2001 roku i byty one
zwigzane z osobg Lecha Kaczynskiego, ktory w czerwcu 2000 roku zostat ministrem
sprawiedliwo$ci w rzadzie Jerzego Buzka. Objecie przez niego tego stanowiska umoz-
liwito Unii Wolno$ci opuszczenie koalicji AWS-UW, co poskutkowato réwniez rezyg-
nacja Hanny Suchockiej zajmujacej to stanowisko wczesniej. Lech Kaczynski jako nowy
minister sprawiedliwo$ci, a zarazem prokurator generalny, szybko zaczat zdobywa¢
duza spoteczng popularnos$¢, co zaowocowato powstaniem nowej partii, w ktérej two-
rzenie zaangazowat sie réwniez Jarostaw Kaczynski razem z wieloma innymi dawnymi
dziataczami Porozumienia Centrum [Dudek 2004: 494].

Podobnie jak Porozumienie Centrum na poczatku lat 90., Prawo i Sprawiedliwos¢
u progu swojej aktywnosci, a wiec w okolicach wyboréw parlamentarnych z 2001 roku,
nie eksponowato kwestii ideologicznych, kulturowych itd. Sztandarowymi tematami
podczas kampanii wyborczej stalty sie poprawa bezpieczenstwa obywateli w ich co-
dziennym zyciu oraz kwestia , czystych rak” w polityce [Piasecki 2012: 150].

Na pytanie o to, jakie cele postawito sobie PiS w wyborach w 2001 roku, za-
dane przez autoréw cytowanego wcze$niej wywiadu rzeki z braé¢mi Kaczynskimi,
padta odpowiedZ, w ktérej dodatkowo pojawita sie kwestia przeciwstawienia sie
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zmierzajgcemu pewnie po zwyciestwo w wyborach parlamentarnych Sojuszowi Le-
wicy DemoKkratycznej:

»[...] przeciwstawienie sie postkomunistom, ktérzy szykowali sie do przejecia peni
wtadzy, butni, pewni siebie, zamierzajacy, by i$¢ na catos¢ [...]” [Kaczynski ]., Kaczynski
L., Karnowski, Zaremba 2006: 266].

Jednak gtéwnymi hastami w kampanii wyborczej, jak juz wcze$niej wspomniano,
byty: walka z korupcja w zyciu publicznym, zwiekszenie kar dla przestepcéw oraz
poprawa ogolnie pojmowanego bezpieczenstwa. Zdecydowanie odmienne akcenty
eksponowano w kampanii Ligi Polskich Rodzin, gtéwnego aktora éwczesnej narodowej
prawicy. W swoich programach wyborczych politycy Ligi krytykowali Unie Europejska,
promowali tradycyjng rodzine i odwotywali sie do polskiego katolicyzmu [Piasecki
2012:156-158].

Nie znaczy to, ze akcenty Swiatopogladowe w ogble nie byty obecne w kampanii
PiS; nie byly jednak nadmiernie eksponowane. W programie Prawa i Sprawiedliwosci
z 2001 roku mozna byto znaleZ¢ nastepujace sformutowania ukazujgce pewng aksjo-
logiczna dychotomie wymierzona w Sojusz Lewicy Demokratycznej, czyli w partie,
ktéra - jak juz wspomniano - zmierzata wéwczas po pewne wyborcze zwyciestwo:

,Nie da sie, mimo wysitku oszustow, zla¢ tradycji solidarnosciowej i peerelowskiej, w jed-
nym szeregu postawi¢ katolickich duszpasterzy i urzednikéw od ateizacji, chrzescijanstwa
i nihilizmu moralnego” [Klepka 2008: 154].

Wybory parlamentarne 2005. Koalicje z udziatem LPR

Przed wyborami w 2005 roku program PiS ulegt znaczacemu uszczegétowieniu, zas
jego osia stata sie nie tylko krytyka obozu sprawujgcego rzady w latach 2001-2005, lecz
takze dezaprobata dla catego okresu po 1989 roku. Zty stan panstwa miat by¢ zatem
konsekwencja rozwigzan systemowych przyjetych po 1989 roku, a wiec z jednej strony
btednie obranej drogi transformacji, z drugiej przyjecia polityki kontynuacji zamiast
zdecydowanego odciecia sie od dziedzictwa PRL [Klepka 2008: 156-157].

W programie Prawa i Sprawiedliwo$ci pojawity sie réwniez bardzo istotne kwe-
stie natury gospodarczej. Wskazywano, Ze ze wzrostu gospodarczego musza korzy-
sta¢ wszyscy, a nie tylko najbogatsi obywatele, w zwigzku z czym odwotywano sie
do elektoratu, ktérego sytuacja ekonomiczna znacznie sie pogorszyta na skutek pro-
cesu transformacji. Niejako w opozycji do gtéwnego wyborczego rywala, Platformy
Obywatelskiej, prezentujagcego w swoim programie rozwigzania typowe dla partii
konserwatywno-liberalnych, w tym zasade wolnos$ci gospodarczej, zaczeto odwoty-
wac sie do koncepcji solidaryzmu spotecznego. Wskazywano potrzebe troski o ludzi
wykluczonych z rozmaitych przyczyn z petni zycia spotecznego. Opisywane problemy
gospodarcze staty sie gtldwnym motywem kampanii wyborczej [Klepka 2008: 157].

Ponownie zatem kwestie aksjologiczne i kulturowe znalazty sie na nieco dalszym
planie - o ile mozna uznac¢ za takie np. polityke prorodzinng, ktéra zajmowata istotne
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miejsce w programie PiS, a wyrazata sie cho¢by poprzez postulaty wdrozenia progra-
mu mieszkaniowego ,Rodzina na swoim”, zaktadajacego wybudowanie od 3 do 4 mIn
mieszkan w ciggu o$miu lat, zachowanie wspolnego rozliczania sie podatkowego mat-
zonkéw, utatwienia dla firm rodzinnych czy innego rodzaju ulgi prorodzinne [Klepka
2008:157-1578].

Oczywiscie nalezy pamietac, ze Prawo i Sprawiedliwo$¢ przed wyborami w 2005 roku
glosito hasto ,rewolucji moralnej”, jednak oznaczato ono raczej likwidacje uktadu powia-
zan o charakterze nieformalnym, niejawnym czy nawet kryminalnym, funkcjonujacych
zaréwno w centrum polskiego zycia publicznego, jak i na szczeblach lokalnych, anizeli
rewolucje o charakterze aksjologicznym.

Po wygranych przez PiS wyborach parlamentarnych i po fiasku przewidywanej
przez duza cze$¢ komentatoréw sceny politycznej, a takze potwierdzanej wczesniej
przez politykdéw obu ugrupowan koalicji z Platforma Obywatelska, partia dysponowata
155 mandatami w Sejmie. Aby mie¢ wiekszo$cig parlamentarng, Prawo i Sprawiedliwos$¢
zdecydowato sie na zawarcie koalicji z Samoobrong i Narodowym Kotem Parlamen-
tarnym skupiajacym postéw wykluczonych z Ligi Polskich Rodzin (28 kwietnia 2006),
do ktorej wkrdtce dotaczyta sama Liga (5 maja 2006). Liga Polskich Rodzin uzyskata
dwa ministerstwa: Ministerstwo Edukacji Narodowej, na ktérego czele stangt Roman
Giertych (zostat on jednocze$nie wicepremierem), oraz Ministerstwo Gospodarki Mor-
skiej, ktérego kierownictwo objat Rafat Wiechecki. Przedstawicielem ,,neoendecji”
w koalicyjnym rzadzie byt réwniez Bogustaw Kowalski z NKP, ktory objat funkcje
wiceministra transportu.

Doda¢ nalezy, ze zawarcie koalicji poprzedzito podpisanie tzw. paktu stabilizacyj-
nego (luty 2006), na mocy ktérego przedstawiciele Ligi Polskich Rodzin (R. Giertych)
oraz Samoobrony (A. Lepper) zobowiazali sie do wspierania powotanego pod koniec
pazdziernika 2005 roku rzadu K. Marcinkiewicza wywodzacego sie z PiS oraz poparcia
dla 144 projektow ustaw, ktore planowano uchwali¢ w czasie kadencji parlamentu. Pakt
byt rozwiazaniem majacym chroni¢ przed paralizem wtadzy wykonawczej w czasie
funkcjonowania rzadu mniejszo$ciowego. Po uptywie niecatych trzech miesiecy zde-
cydowano sie jednak na zawarcie formalnej koalicji.

Koalicja przetrwata do sierpnia 2007 roku, cho¢ nieco wczes$niej, we wrze$niu
2006 roku doszto do jej krétkotrwatego rozpadu, ktérego przyczyna byty nieuzgodnio-
ne wczes$niej zadania budzetowe (podwyzki dla stuzby zdrowia i nauczycieli, sugestie
wzrostu rent i emerytur, doptaty do paliwa rolniczego, ubezpieczenia rolnicze itd.)
wysuniete przez Samoobrone. W potowie pazdziernika Samoobrona wrocita jednak
do rzadu.

Mozna Smiato stwierdzi¢, ze koalicja ta byta do$¢ burzliwa, za$ tworzacych ja part-
neréw nie tgczyto wiele poza wzgledami pragmatycznymi. Aleksander Hall napisat,
ze PiS byto partig antykomunistyczng, konserwatywna i wywodzacg sie z ,Solidarnosci”,
za$ Liga Polskich Rodzin - partiag narodowo-katolicka, ktéra wprawdzie odrzucata PRL,
niemniej jednak byta krytyczna wobec ,Solidarnosci” [Hall 2011: 384]. Jezeli szuka¢
podobienistw pomiedzy obiema partiami, to w jakiej$ mierze dotyczyty one Unii Eu-
ropejskiej. Liga Polskich Rodzin miata do tej instytucji stosunek jednoznacznie wrogi,
PiS za$ patrzyto na UE w spos6b bardziej ztozony, postulujac konieczno$é realizowania
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bardziej zdecydowanej polityki zagranicznej. W pewien sposéb tgczyt obie partie
réwniez Krytyczny stosunek do przemian, ktére zaszty w Polsce po 1989 roku, jednak
i w tym przypadku krytyka LPR byta zdecydowanie bardziej dosadna.

Kwestie kulturowe takze stanowity pole do potencjalnego konfliktu pomiedzy
PiS i LPR. Przyktadem moze tu by¢ wystgpienie Romana Giertycha podczas spotka-
nia ministrow edukacji Unii Europejskiej w Heidelbergu, podczas ktérego namawiat
on do zakazu aborcji oraz do zaprzestania propagowania homoseksualizmu w szkotach
na terenie Unii. Wystagpienie to spotkato sie ze sprzeciwem Jarostawa Kaczynskiego,
ktéry zaznaczyl, Ze nie zostato ono wcze$niej uzgodnione na posiedzeniu Rady Mini-
stréw. Roman Giertych skomentowat te zarzuty, dajac do zrozumienia, ze gdyby zgadzat
sie z Jarostawem Kaczynskim we wszystkich sprawach, to stworzyliby jedng partie
[Jamro, Stawomirski 2015: 171].

Spory miedzy PiS a LPR pojawity sie rowniez w zwigzku z innymi dziataniami
Romana Giertycha jako ministra edukacji - dotyczyty zmian w kanonie lektur (z kto-
rego usunieto m.in. dzieta Witolda Gombrowicza oraz Bruna Schulza), wprowadzenia
wychowania patriotycznego jako odrebnego przedmiotu, wprowadzenia obowigzko-
wych mundurkéw do szkét podstawowych i gimnazjéw oraz wliczania oceny z religii
do $redniej ocen [Gardynik, Waszkielewicz 2007]. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze w wy-
wiadzie opublikowanym w 2010 roku Lech Kaczynski przyznal, Ze niektore z wyzej
wymienionych dziatan w sferze szkolnictwa byty w istocie jego pomystami, cho¢ nie
omieszkat nazwac przy tym Romana Giertycha ,narodowym i kulturowym radykatem”
[Kaczynski, Warzecha 2020: 206]. Na pytanie Lukasza Warzechy o réznice $wiato-
pogladowe pomiedzy Lechem Kaczynskim a Romanem Giertychem, wynikajgce z od-
wotywania sie do z jednej strony spuscizny pitsudczykowskiej, z drugiej do tradycji
endeckiej, 6wczesny prezydent odpowiedziat w nastepujacy sposéb:

,Ja po prostu staram sie patrze¢ rozsadnie i odrzucam skrajnosci. Nie chce retrospektyw-
nej utopii. Nie chce powrotu do patriarchalnej rodziny [...]. Nie chce powrotu do $wiata
bardzo restrykcyjnej obyczajowosci. [ ...] [J]estem katolikiem, ale to nie oznacza, ze pan-
stwo powinno nad tym czuwac i wtracac sie w nasze prywatne zycie [...] [Kaczynski,
Warzecha 2020: 107].

RézZnice pomiedzy obiema partiami dotyczyty réwniez polityki zagranicznej, jak
choc¢by kwestii wystania polskich wojsk do Afganistanu czy obecno$ci polskiej misji
stabilizacyjnej w Iraku. Liga Polskich Rodzin zadata przeprowadzenia referendum w tej
ostatniej kwestii, co zostato odebrane przez politykéw PiS jako chwyt populistyczny.
Charakter relacji miedzy PiS a LPR w do$¢ dosadny spos6b skomentowat Marek Jurek,
6wczesny Marszatek Sejmu, reprezentujacy w PiS $rodowisko nieco blizsze LPR?,

3 Marek Jurek na przetomie lat 80.i90. nalezat do Zjednoczenia Chrzeécijaiisko-Narodowego.
Nieco pdZniej, juz jako cztonek Prawa i Sprawiedliwo$ci, na zjeZdzie partii opowiedziat sie razem
z mniejszoscia dziataczy przeciw uchwale wzywajacej do glosowania w referendum za wsta-
pieniem do Unii Europejskiej.
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Stwierdzit on, iz ,jesli partie majg bez przerwy odrebne stanowiska, to trudno méwic
o wspotpracy koalicyjnej” [Jamro, Stawomirski 2015: 173].

Zupeinie odrebng kwestig jest sama relacja pomiedzy Jarostawem Kaczynskim
a szefem LPR Romanem Giertychem. Wydaje sie, ze lider Prawa i Sprawiedliwo$ci
traktowat jednego ze swoich partneréw koalicyjnych w najlepszym razie z pewna doza
ambiwalencji, za$ jego zapatrywania na $wiat i pozostawanie pod silnym wptywem
tradycji Narodowej Demokracji w dalszym ciagu uwazat za nieprzystajace do wspo6t-
czesnej rzeczywistoéci. Swiadczy o tym fragment z Kksigzki Jarostawa Kaczynskiego
wydanej kilka lat po zerwaniu koalicji, gdzie wypowiada sie o0 Romanie Giertychu
w nastepujacy sposob:

,Dziwny cztowiek - zdolny, nawet bardzo sprawny prawnik, jednocze$nie jest w nim [...]
niebywata jak na jego wiek niedojrzato$¢. Miatem bardzo czesto wrazenie, iZ rozmawiam
z 16- czy 18-letnim chtopcem [...]. To, co byto w nim bardzo trwate, to przywigzanie
do nauk dziadka; Jedrzeja Giertycha, autora niezliczonych ksigzek pisanych ze skrajnie
endeckich, antymasonskich i antyinsurekcyjnych pozycji. [...] Poczatkowo odwotywat
sie do tych madrosci wprost, potem zrozumiat, Ze sie z niego $mieja i nieco to stonowat.
[...] Zobaczymy, czy jeszcze wyptynie. Jesli Polska p6jdzie w ztym kierunku, to pewnie
tak” [Kaczynski 2011: 154].

Koniec koalicji z PiS byt w istocie koricem Ligi Polskich Rodzin jako znaczacego
aktora na polskiej scenie politycznej. W przedterminowych wyborach parlamentar-
nych w 2007 roku Liga startowata w nieformalnej koalicji z Unig Polityki Realnej oraz
Prawica Rzeczypospolitej (przewodniczacym tej partii zostat wspomniany wcze$niej
Marek Jurek, ktéry opuscit PiS w kwietniu 2007 roku, po upadku w Sejmie projektu
dotyczacego wzmocnienia konstytucyjnych gwarancji ochrony zycia). Liga Prawicy
Rzeczypospolitej, bo tak nazywat sie utworzony komitet wyborczy, uzyskata w wybo-
rach 1,30% gtoséw i nie weszta do parlamentu.

Prawo i Sprawiedliwo$c¢ a ,,ob6z narodowy” po 2007 roku

Co ciekawe, wirdd niektorych politykéw zwigzanych ze sSrodowiskami narodowymi
powstato przekonanie, Ze koalicja z udziatem LPR zawarta wiosng 2006 roku jest
istotnym sygnatem $wiadczacym o przechodzeniu PiS na pozycje narodowe. Artur
Zawisza, ktory do 2007 roku byt zwigzany z PiS, nastepnie za$ uczestniczyt w r6znych
ugrupowaniach zwigzanych z szeroko rozumiang narodowa prawica (Prawica Rzeczy-
pospolitej, Libertas Polska, Ruch Narodowy), pokusit sie nawet o analogie historyczng,
siegajaca lat 30. XX stulecia:

,Postsanacyjny PiS przeszedt na pozycje Obozu Zjednoczenia Narodowego, gdzie mato
ideowi panstwowcy inkorporowali elementy doktryny narodowej, by utrzymac¢ dialog
z istotna cze$cig wyborcéw. Notabene, PiS-owi Swietnie to sie udato i dzi$ ludzie na prawo
od PiS musza sie czesto ttumaczy¢, ze sa za mato prawicowi, bo nie sg w PiS-ie [...]” [Wa-
niek 2014: 78, za: Narodowiec nie jest prawicowym sekciarzem 2010: 144].
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Wydaje sie, ze katastrofa smoleniska z roku 2010 oraz powstate wokot niej spory
w pewnej mierze wptynety na radykalizacje przekazu ze strony politykow Prawa
i Sprawiedliwosci. W wypowiedziach prezesa PiS zaczeta sie pojawia¢ kategoria ,praw-
dziwych Polakdéw”, do ktorej wczesniej sie nie odwotywat, a podczas wystapien pod
Patacem Prezydenckim pojawita sie takze fraza , Tu jest Polska”*. Mimo tego cze$¢
polskich nacjonalistdw nadal patrzyta z duzym dystansem na sSrodowisko Prawa i Spra-
wiedliwosci, majac mu za zte kultywowanie pamieci J6zefa Pitsudskiego, a takze fakt
podpisania przez Lecha Kaczynskiego traktatu lizboniskiego, ktéry to dokument w $ro-
dowiskach narodowych postrzegany byt bardzo negatywnie [Waniek 2014: 82-83].

Nic zatem dziwnego, ze gdy pod koniec 2014 roku Ruch Narodowy, bedacy do-
tychczas ruchem spotecznym skupiajacym kilkadziesiat organizacji prawicowych, ktére
taczyt udziat w Marszu Niepodlegtosci, przeksztatcit sie w regularna partie polityczna,
spotkato sie to z negatywna reakcja ze strony Prawa i Sprawiedliwosci. Stanistaw Pieta,
jeden z bardziej prawicowych politykéw PiS z przesztosciag m.in. w Lidze Republi-
kanskiej, wielokrotny uczestnik wspomnianego Marszu Niepodlegtosci, posunat sie
nawet do stwierdzenia, Ze , Ta partia stuzy rozwalaniu §srodowisk prawicowych”[Ruch
Narodowy na prawo od PiS 2014], za$ wspdétorganizowany przez Ruch Narodowy
Marsz Niepodlegtosci zostal wykorzystany instrumentalnie do budowy marginalnego
Srodowiska politycznego” [Ruch Narodowy na prawo od PiS 2014].

Mimo wszystkich wymienionych réznic pomiedzy Prawem i Sprawiedliwo$cia
augrupowaniami narodowej prawicy, zwigzanych zaréwno z odwotywaniem sie do od-
miennych tradycji ideowych (sanacyjna versus endecka), jak i z nieco odmiennym
stosunkiem do ,Solidarnosci” (PiS jako partia postsolidarno$ciowa, cho¢ krytycznie
oceniajgca przemiany po 1989 roku versus postawa ambiwalentna w stosunku do ,So-
lidarnosci”, reprezentowana choc¢by przez LPR), wydaje sie, ze od potowy pierwszej
dekady XXI wieku partia zaczeta nieco przesuwac akcenty w swojej retoryce, zblizajac
sie momentami do retoryki narodowej prawicy. Dobrym przyktadem jest tutaj stosu-
nek do religii i wartosci chrzescijanskich. Krzysztof Kowalczyk w teks$cie ukazujacym
stanowiska polskich partii wobec religii i Ko$ciota sformutowat typologie, w ktorej
Prawo i Sprawiedliwo$¢ po roku 2005° zostato zaklasyfikowane jako partia quasi-
-wyznaniowa (razem z ZChN, ROP oraz LPR). Charakterystyczne cechy tego typu partii
to np. postrzeganie katolicyzmu jako ideologii politycznej, implementacja norm etyki
katolickiej do ustawodawstwa panstwowego czy petna aprobata katolickiego Zycia
rodzinnego [Kowalczyk 2015: 187]. Po roku 2005 w dokumentach partyjnych i wy-
powiedziach lideré6w Prawa i Sprawiedliwos$ci coraz cze$ciej akcentowano warto$ci
chrzescijanskie, odwotujac sie cho¢by do nauczania Jana Pawta II.

Kwestig, ktéra nawet w pdzniejszych latach w pewnej mierze odrézniata jednak
Prawo i Sprawiedliwos$¢ od typowych partii narodowej prawicy, byto stanowisko partii
wzgledem aborcji. W istocie oscylowato ono pomiedzy utrzymaniem tzw. kompromisu

* Podobne zabiegi socjotechniczne pojawiaty sie podczas pierwszej kadencji rzadéw PiS,
np. stynne , My jesteSmy tu, gdzie wtedy, oni tam, gdzie stato ZOMO”, wypowiedziane przez
Jarostawa Kaczynskiego w 2006 roku podczas wiecu w Stoczni Gdanskiej.

5 Zdaniem tego autora do roku 2005 Prawo i Sprawiedliwo$¢ sytuowato sie wéréd partii
,odwotujacych sie wytacznie do wartosci chrzescijanskich”.
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aborcyjnego® a wprowadzeniem catkowitego zakazu przerywania cigzy. W Prawie
i Sprawiedliwo$ci, ktére w pierwszych latach swojego istnienia prezentowato sie jako
partia skupiajgca r6zne nurty prawicy, funkcjonowali bowiem zaréwno przedstawicie-
le nurtu umiarkowanego, jak i osoby stojace na strazy czystosci doktryny katolickiej
[Kowalczyk 2015: 177].

Wybory 2015 roku — powrdt Prawa i Sprawiedliwosci do wtadzy

Wydaje sie, Ze analitycy Prawa i Sprawiedliwo$ci pomiedzy 2007 a 2015 rokiem, gdy
partia byta najwiekszg sitg opozycyjna, uwaznie obserwowali spoteczne trendy, starajac
sie odpowiada¢ na zapotrzebowanie potencjalnych wyborcéw. Autorzy raportu Pra-
wicowy zwrot w polityce przygotowanego przez Friedrich Ebert Stiftung stawiajg teze,
ze poczawszy od 2001 roku mamy do czynienia ze stopniowym zanikiem orientacji
lewicowej w spoteczenstwie. Dla unaocznienia: odsetek samookre$lania siebie jako
,skrajna lewica” i ,umiarkowana lewica” spadt pomiedzy 2001 a 2015 rokiem z 34%
(15 - skrajna, 19 - umiarkowana) do 11% (5 - skrajna, 6 - umiarkowana) [Szelewa,
Polakowski 2017: 13]. Jezeli natomiast spojrzymy na czynniki wptywajace na samo-
okreslanie sie wyborcéow jako lewicowi badZ prawicowi, to w omawianych latach
najwyzszy wzrost znaczenia dla identyfikacji ideologicznej odnotowano w przypadku
stosunku do Unii Europejskiej. Moze to mie¢ zwigzek z tzw. kryzysem uchodzZczym -
z pogladami na temat przyjmowania migrantéw czy uchodzcéw oraz na wspolna poli-
tyke UE w tych kwestiach [Szelewa, Polakowski 2017: 16]. Z raportu wynika réwniez,
ze od 2011 roku kwestie socjalne nabierajg coraz wiekszego znaczenia dla wyborcdw,
z tym ze w ostatnich latach nie sg juz one postrzegane jako domena lewicy [Program
Prawa i Sprawiedliwos$ci 2014, Zdrowie. Praca. Rodzina: 13].

Prawo i Sprawiedliwo$¢ zaczeto wyraznie akcentowac obie te kwestie przed wy-
borami parlamentarnymi w 2015 roku. W programie wyborczym opublikowanym
w 2014 roku, juz w samej jego czes$ci wstepnej pod tytutem Punkt Wyjscia. Nasze
zasady i wartosci. Diagnoza wsréd gtéwnych punktéw programu pojawit sie akapit
zatytutowany Eurorealizm zamiast agresywnej politycznej poprawnosci, w ktérym
mogliSmy przeczytac:

,0drzucamy polityczna poprawno$¢, czyli ograniczenia coraz bole$niej uderzajace w wielu
Europejczykow, narzucane dzi$ juz nie tylko poprzez agresje kulturowa, ale takze droga
dziatan administracyjnych i represji karnych. Nie akceptujemy niekontrolowanej erozji
suwerennosci europejskich ojczyzn. Naszej wolno$ci bedziemy broni¢ zdecydowanie,
wprowadzajgc najmocniejsze z mozliwych bariery prawne przed mozliwos$cig takich
praktyk wobec Polski. To jest nasz eurorealizm” [Program Prawa i Sprawiedliwosci 2014,
Zdrowie. Praca. Rodzina: 13].

6 Publicystyczne okreélenie Ustawy z dnia 7 stycznia 1993 r. o planowaniu rodziny, ochronie
ptodu ludzkiego i warunkach dopuszczalno$ci przerywania cigzy (Dz.U. z 1993 Nr 17 poz. 78).
Ustawa przewidywata mozliwo$¢ przeprowadzenia legalnej aborcji przy zaistnieniu jednej
z trzech okre$lonych przestanek.
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We wspomnianym dokumencie pojawia sie rowniez postulat, aby w relacjach
Polska-Unia Europejska obowigzywata zasada prymatu kompetencji narodowych -
stanowisko to jest okreslane jako jeden z fundamentalnych celéw polskiej polityki
zagranicznej [Program Prawa i Sprawiedliwosci 2014, Zdrowie. Praca. Rodzina: 151].

W samym dokumencie nie poswiecono zbyt wiele miejsca kwestii uchodzczej,
jednak juz we wrzesniu 2015 roku, a wiec niewiele ponad miesigc przed wyborami
parlamentarnymi, doszto do debaty sejmowej dotyczacej planéw Unii Europejskiej
zwigzanych z relokacja 160 tys. uchodZcéw pomiedzy poszczegdélne kraje Unii (w tym
Polske, ktéra miata przyjac¢ ponad 5 tys. os6b). Rzad Ewy Kopacz odniést sie pozy-
tywnie do kwestii przyjecia uchodZcéw, co spotkato sie z burzliwymi wystapieniami
parlamentarzystow prawicy, w tym Jarostawa Kaczynskiego. Wskazywat on, ze rzad
nie ma prawa bez zgody spoteczenstwa i pod zewnetrznym naciskiem podejmowac
decyzji, ktére moga negatywnie wptynac na bezpieczenstwo obywateli i zycie publiczne.
Sugerowat rowniez, ze cudzoziemcy, ktorzy przybeda do Polski, nie beda respektowac
panujacych w niej obyczajow, pdzniej zas moga nawet narzuca¢ w ,agresywny sposob”
swoje wymogi w poszczegolnych dziedzinach zycia [,Nie odwracajmy sie plecami”.
»Nie decydowa¢ pod obcym naciskiem”. W Sejmie burzliwa debata o uchodzcach 2015].
W wystapieniu prezesa PiS nie brakowato zwrotéw, ktore w latach wczesniejszych byty
wtasciwe raczej dla narodowej antyeuropejskiej prawicy:

,Co sie dzieje teraz w Szwecji? Sg tam obszary z szariatem. Szwedzkim dziewczynkom nie
mozna juz tam chodzi¢ w krétkich spddniczkach, bo to sie nie podoba [...]. Czy chcecie
panstwo, zeby to samo pojawito sie w Polsce?” [, Nie odwracajmy sie plecami”., Nie decy-
dowac pod obcym naciskiem”. W Sejmie burzliwa debata o uchodzcach 2015].

W podobnym tonie podczas debaty sejmowej wypowiadat sie Przemystaw Wipler,
reprezentujgcy partie KORWiN (w wyborach parlamentarnych 2015 roku na ktérej
listach znalezli sie dziatacze Ruchu Narodowego):

To juz jestinwazja nielegalnych imigrantow. W tej chwili imigranci palg wegierskie wozy
i ze ztamaniem prawa miedzynarodowego wdzierajg sie do Europy. Ten rzad przytacza
sie do polityki kapitulacji [...] [,Nie odwracajmy sie plecami”.,Nie decydowa¢ pod obcym
naciskiem” W Sejmie burzliwa debata o uchodZcach 2015].

Warto dodag, Ze Jarostaw Kaczyniski nie poprzestat na wystapieniu sejmowym.
Kwestia uchodzcéw pojawita sie réwniez podczas kampanii wyborczej, za$ szczeg6lnie
ostrg forme przyjeta podczas spotkania wyborczego w Makowie Mazowieckim, gdzie
padty nastepujace stowa:

»[--] sa juz przeciez objawy pojawienia sie choréb bardzo niebezpiecznych i dawno
niewidzianych w Europie: cholera [...], dyzenteria [...], niektérzy méwia o jeszcze
innych, jeszcze ciezszych chorobach [...]. To nie oznacza, zeby kogo$ dyskryminowac,
ale sprawdzi¢ trzeba. Sprawdzi¢ trzeba [...], to wyglada bardzo niedobrze” [Czornik
2017: 169].
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Kwestia przeciwdziatania imigracji muzutmanskiej znalazta sie takze w opubli-
kowanym ponad rok po kampanii wyborczej 2015 roku (w grudniu 2016) programie
Ruchu Narodowego:

,Obserwujac doswiadczenia Europy Zachodniej z imigrantami z réznych czesci swiata,
uwazamy za nieuzasadnione traktowanie na réwni przybyszéw praktykujacych islam
z innymi cudzoziemcami. Imigranci muzutmanscy sa statystycznie trudniejsi do asymila-
cjiiczesSciej wrogo nastawieni do gospodarzy [Suwerenny naréd w XXI wieku. Program
Ruchu Narodowego 2016].

Co ciekawe jednak, mimo negatywnego stosunku do uchodzcéw, zwtaszcza z kra-
jow islamskich, politycy Ruchu Narodowego dopuszczaja mozliwo$¢ udziatu Polski
w tzw. mechanizmie relokacji w zaleznos$ci od spetnienia przez UE okreslonych wa-
runkow politycznych i ekonomicznych, ktérych jednak w dokumencie nie precyzuja.
By¢ moze to ztagodzenie stanowiska wynika z faktu, Ze program ten powstat ponad
rok po przywotywanej wczesniej burzliwej debacie sejmowej:

,Unia Europejska usituje narzuci¢ nam przyjmowanie imigrantéw z panstw islamskich,

nie dajac nic w zamian. Po dekadach ignorowania polskich intereséw w polityce pro-
wadzonej przez Niemcy i Francje [...] panstwa te oczekuja obecnie bezwarunkowego
wsparcia w rozwigzywaniu probleméw, ktére sami stworzyli. Dla prowadzenia racjo-
nalnej polityki niezbedne jest odrzucenie wszystkich dotychczasowych ustalen doty-
czacych ,kwot imigranckich” i powazna debata nad tym, czy Polska w ogéle moze sobie
pozwoli¢ na udziat w mechanizmie relokacji, a jesli tak - to spetnienie jakich warunkéw
politycznych i ekonomicznych sprawi, Ze bedzie sie nam to optaca¢ [Suwerenny naréd
w XXI wieku. Program Ruchu Narodowego 2016: 18-19].

W pazdzierniku 2015 roku CBOS we wspétpracy ze specjalizujgcg sie w bada-
niach Internetu firmg Newspoint zbadat nastawienie Polakéw wzgledem uchodzcow”.
W badaniu zrealizowanym przez CBOS wsrdd os6b w wieku 18-24 lata az 69% z nich
deklarowato negatywny stosunek wzgledem przyjmowania uchodzcéw, za$ wsréd osob
w wieku 25-34 lata negatywny stosunek deklarowato 51%. Co ciekawe, w najstarszej
grupie osob, powyzej 65 lat, az 57% deklarowato pozytywny stosunek wobec przyj-
mowania uchodzcéw. Jeszcze bardziej krytyczny stosunek do uchodzcéw wytaniat sie
z badan Internetu, gdzie az 81% wypowiedzi miato wydzwiek negatywny [Czornik
2017: 168-169]. Prawo i Sprawiedliwo$¢, zaostrzajac przekaz dotyczacy uchodzcdw,
wpisato sie zatem w panujgce nastroje spoteczne, co mogto przyczynic¢ sie do uwia-
rygodnienia partii rowniez wsrdd elektoratu gtosujacego na ugrupowania bardziej
radykalnej prawicy.

Jak juz wczesniej wspomniano, Prawo i Sprawiedliwo$¢ przed wyborami 2015 roku
zaczeto rdGwnie mocno akcentowac kwestie socjalne, co mozna uznac za kontynuacje

7 CBOS przeprowadzit badanie kwestionariuszowe, zas Newspoint badanie wpiséw in-
ternetowych dotyczacych uchodzcéw.
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koncepcji ,Polski solidarnej”, ktéra pojawita sie przed wyborami 2005 roku. Jednym
z filaréw polityki spotecznej PiS stata sie aktywna polityka rodzinna, ktérej gtéwnymi
zatozeniami byty: podniesienie kwoty wolnej od podatku do 8 tys. zt rocznie, wprowa-
dzenie comiesiecznego dodatku w wysokosci 500 zt na kazde drugie i kolejne dziecko
w rodzinie®, wprowadzenie zerowej stawki VAT na ubranka dzieciece czy tez urucho-
mienie programu budownictwa mieszkaniowego, zgodnie z ktérym zaplanowano bu-
dowe ok. 300 tys. mieszkan rocznie o cenie maksymalnej 3 tys. zt za metr kwadratowy
[Zasepa 2017: 236-237].

Podsumowanie

Wydaje sie, ze rozwigzania zaproponowane przez Prawo i Sprawiedliwo$¢ w kampanii
wyborczej 2015 roku w jakiej$ mierze stanowity kontynuacje programu zapoczatkowa-
nego w roku 2005,. jednak z inaczej roztozonymi akcentami. Prawo i Sprawiedliwos¢,
tworzac koncepcje IV Rzeczypospolitej, chciato symbolicznie podkresli¢ potrzebe
budowy nowego panstwa: panstwa solidarnego, panstwa tworzonego w wiekszym
stopniu dla ,zwyktych ludzi”, w mniejszym stopniu dla elit. ,Panstwo solidarne” z jednej
strony stanowito opozycje do liberalizmu, a raczej dla negatywnych konotacji, ktore
przywotywat ten termin, z drugiej za$ strony byto wyraznym zwrotem ku dziedzi-
ctwu ,Solidarnosci”. W roku 2015 wspomniane postulaty socjalne zwigzane z polityka
prorodzinng, mieszkaniowg oraz ze zmianami w systemie emerytalnym stanowity
kontynuacje etatystycznego wymiaru ,Polski solidarnej”. W kampanii wyborczej nie
pojawiat sie jednak termin ,IV Rzeczypospolita” wystepowaty zas§ w spos6b znaczacy
tematy odpowiadajace na istotne problemy spoteczne (jak np. kryzys migracyjny”).

Jezeli spojrzymy na badania przeprowadzone przez CBOS na przetomie kwietnia
imaja 2015 roku, a wiec tuz przed wyborami prezydenckimi i niecate p6t roku przed
wyborami parlamentarnymi, zauwazymy wyraznie, ze w zdecydowanej wiekszosci
osoby deklarujace poparcie dla Prawa i Sprawiedliwosci wyrazaty postawy etatystyczne,
uznajac za pozytywne takie elementy, jak kontrola panstwa nad wiekszoscig przed-
siebiorstw (79%) czy tez progresywny system podatkowy (73%). Az 85% badanych
0s6b opowiadato sie réwniez za petnieniem przez panstwo funkcji opiekunczych.
Jednoczes$nie wyborcéw PiS charakteryzowatl duzy sceptycyzm wobec pogtebiania
sie integracji europejskiej - za zachowaniem przez Polske daleko idacej niezalezno$ci
opowiedziato sie 53% respondentéw [CBOS 2015: 10].
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Attempts to recreate the political representation of the National Camp.
Law & Justice and the parties of the National Right

Abstract

The article concern Polish groups referring to the tradition of National Democracy and functioning
after 1989 with focus on attempts to recreate political representation. The relations of national
political parties with Law and Justice - main party of the Polish right in the last two decades -
were particularly emphasized. The article presents the genesis of the Center Agreement and
the Law and Justice party, as well as the relations of this political camp with the parties of the
national right until 2015.
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