FOLIA 371

Annales Universitatis Paedagogicae Cracoviensis

Studia Politologica 29 (2022)

ISSN 2081-3333
DOI 10.24917/20813333.29.2

Arkadiusz Lewandowski®
Uniwersytet Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy
ORCID: 0000-0002-8161-2257

Zagrozona tozsamosc¢ jako element narodowego populizmu.
Przypadek politycznego stylu Prawa i Sprawiedliwosci

Wprowadzenie

W dniu 7 stycznia 2015 roku w Paryzu, w siedzibie tygodnika , Charlie Hebdo”, miat
miejsce zamach terrorystyczny, w wyniku ktérego $mier¢ poniosto 12 oséb. Tego
samego dnia we Francji ukazata sie, od dawna oczekiwana, ksigzka Michela Houel-
lebecqa Soumission (Ulegtosc). Jak relacjonowat w tamtym czasie na tamach portalu
kulturaliberalna.pl Piotr Kiezun [2015],

political fiction Houellebecqa trafita na swoj czas. Europa juz od kilku dobrych lat zyje
w strachu przed islamem: Francuzi - w duzej mierze w obawie przed imigrantami po-
chodzacymi z Maghrebu i Zachodniej Afryki - zwrdcili sie ku Frontowi Narodowemu,
ktéry bije rekordy popularnosci; w Niemczech w site rosnie antymuzutmanska Pegida;
po zamachu na zydowska szkote w Tuluzie oraz w odpowiedzi na setki antysemickich
incydentéw, znad Sekwany wyjechato do Izraela kilkanascie tysiecy francuskich Zydéw.
Do tego wszystkiego nalezy doda¢ antymuzutmanskie i antyimigranckie nastroje w Szwaj-
carii, Belgii czy Holandii.

Nastroj, o jakim pisat Kiezun, zostat dodatkowo podsycony przez kryzys migra-
cyjny, ktorego doswiadczyta kilka miesiecy p6zniej Europa. W krétkim czasie problem
migracji stat sie naturalnym uzasadnieniem sukcesu populistéw w poszczegdlnych
krajach europejskich [Potyrata 2016; Visvizi 2018]. Problemy migracyjne zostaty
réwniez wprzegniete w polityczne spory i wyborcze kampanie, ktére rozgrywaty
sie m.in. w Polsce w drugiej potowie 2015 roku [Adamczewska 2016]. Gtéwnymi
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uczestnikami tego politycznego konfliktu byty z jednej strony 6wczesna koalicja rza-
dowa Platformy Obywatelskiej i Polskiego Stronnictwa Ludowego, z drugiej za$ Prawo
i Sprawiedliwos$¢, opozycyjne wowczas ugrupowanie, klasyfikowane jako juz popu-
listyczne [Przytecki 2012; Szczerbiak 2017; Stanley 2018; Cze$nik, Mista 2021] lub
dotychczas mainstreamowe, ale sie radykalizujace (populizujace) [Muis, Immerzeel
2017; Bustikova 2018; Engler, Pytlas, Deegan-Krause 2019].

Zestawienie populizmu Prawa i Sprawiedliwo$ci z kryzysem migracyjnym stanowi
interesujace zagadnienie badawcze. Warto podkresli¢, iz partia Jarostawa Kaczynskiego
wykorzystywata problematyke kryzysu migracyjnego do gry o wtadze [Bustikova 2018:
574; Sadura 2021]. Mozna réwniez uja¢ te kwestie w szerszej perspektywie i uznac
problematyke migracyjng za jeden z elementéw populizmu toZsamo$ci tego ugrupo-
wania, wyrazajacy sie w ramach populistycznego dyskursu [Lipinski, Stepiniska 2020]
czy tez bedacy politycznym stylem [Moffitt 2017]. Przyjecie tej perspektywy wymaga
jednak, aby problematyki migracyjnej nie traktowac jako gtéwnego obszaru badan,
a jedynie jako jeden z zasob6éw dla narodowego populizmu. Celem artykutu bedzie
zatem wieloaspektowa analiza komunikacji politycznej Prawa i Sprawiedliwos$ci pod
katem obecnosci elementow charakteryzujacych populizm tozsamos$ci wtasnie.

Podjeta w tekscie tematyka skupia sie na badaniach populizmu traktowanego jako
pogranicze specyficznego politycznego stylu wyrazajacego sie w ramach komunikacji
[Brubaker 2017: 3; Moffitt 2017] oraz dyskursu populistycznego, czyli jezyka, ktéry
podejmuje trzy zasadnicze elementy: afirmatywne odwotanie do ludu, krytyke elit
politycznych przeciwstawianych ludowi oraz wykluczenie grup obcych, ktére stanowia
wielorakie zagrozenie dla ludu [Lipinski, Stepinska 2020: 12-13]. Kategorig badawcza
stanowigca teoretyczng rame analizy podjetego zagadnienia jest populizm tozsamosci
(narodowy).

Problem badawczy wyraza pytanie: jakiego rodzaju elementy populizmu tozsa-
mosci zawiera dyskurs Prawa i Sprawiedliwosci?

Zastosowana metoda analizy tresci w studium przypadku dotyczacym oficjalnych
wypowiedzi lideréw Prawa i Sprawiedliwos$ci: Jarostawa Kaczynskiego (formalny
i rzeczywisty przywddca ugrupowania) oraz Mateusza Morawieckiego (od grudnia
2017 roku premier rzadu), a takze programéw wyborczych partii, z naciskiem na pro-
gram z 2019 roku. Dla jasno$ci i precyzji wywodu obszar badan zostat okreslony na czas
pethienia funkcji Prezesa Rady Ministréw przez M. Morawieckiego, czyli na okres
od grudnia 2017 roku. Zastosowanie takiego okresu badan pozwala wyizolowa¢ ana-
lizowane tresci z czasu intensyfikacji tematyki kryzysu migracyjnego w politycznej
komunikacji PiS w latach 2015-2016, dzieki czemu obszar badan nie zostaje znieksztat-
cony. Zabieg ten pozwala réwniez skuteczniej przeanalizowac rézne aspekty populizmu
tozsamosci, nie za$ koncentrowac sie tylko na problemie kryzysu migracyjnego.

Nalezy w tym miejscu podkresli¢, iz podejscie badawcze zastosowane w tekscie
zaktada, iz studia nad wspétczesnym populizmem i aktywnoscig partii populistycznych
nalezy osadzi¢ w kontekscie kryzysu demokracji liberalnej. Jak konstatuje badaczka
zjawiska Dominika Kasprowicz, partie populistyczne moga by¢ traktowane niczym

»soczewka pozwalajaca w zblizeniu dostrzec problemy demokracji liberalnej” [Kas-
prowicz 2017: 15]. Stanowisko to wydaje sie tym bardziej interesujace badawczo,
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ze wspotczesnie mamy do czynienia ze zjawiskiem ,przechwytywania” populistycz-
nego dyskursu i stylu uprawiania polityki przez partie gtdéwnego nurtu, co objawia sie
w postaci np. postpopulizmu czy tez populizmu kontrolowanego [Hermet 2010: 47-48;
Eatwell, Goodwin 2020: 290-295].

Struktura artykutu opiera sie na dwdch zasadniczych czeSciach. Pierwsza stano-
wi charakterystyka kluczowej dla rozwazan kategorii populizmu narodowego, drugg
za$ studium przypadku w postaci analizy wspomnianego w tytule politycznego stylu
i dyskursu Prawa i Sprawiedliwosci.

Zagroienie tozsamosci jako cecha populizmu narodowego

Pierre-André Taguieff [1995: 25-26], ktdéry interpretuje populizm jako styl prowa-
dzenia polityki i zarazem dyskurs, dokonat podziatu na populizm protestu i populizm
tozsamosci (populizm narodowy). Ten pierwszy osadzony jest na rudymentarnej dla
populizmu relacji elity vs. lud, w ktdrej to lud, ktdrego ranga i znaczenie sa podnoszone,
jest rozumiany jako podstawowa kategoria organizujaca reszte populistycznej refleks;ji.
Pojecie ,elity”, poddawanej krytyce, w tym ujeciu jest wtdrne i wywodzone niejako
z pojecia ,ludu”, z ktdrego czerpie ona swoja tozsamos¢, bedac jego przeciwienstwem
[Mudde 2004: 544]. Drugi z wymienionych populizméw, czyli populizm narodowy,
skupia sie natomiast na kategorii homogenicznej wspdlnoty utozsamianej z okre$lona
grupa narodows, za wrogéw ktérej uwazani sg wszyscy ci, ktérzy wkraczaja na teren
zamieszkiwany przez naréd, narzucajac mu swdj styl Zycia, normy, wtasna kulture itp.,
a tym samym ograniczajgc znaczenie i wptyw ludnosci miejscowej [Taguieff 2010: 173-
174]. Za kategorig ,obcego” w tego typu populizmie kryja sie, co oczywiste, imigranci
oraz inne osoby wykorzystujace dorobek, np. ekonomiczny, wypracowany przez dany
nardd. Wrogiem homogenicznego ludu s3 takze elity, ktére stanowig ,grupe obcych”.
Niemniej jednak populistyczna krytyka elit w nurcie tozsamo$ciowym ma zupetnie
inne zrodto i podporzadkowana jest ksenofobii: populizm potaczony z nacjonalizmem
rekonfiguruje bowiem wroga jako ,obcego najezdzce”. W tym ujeciu elita jest uznana
za wroga, jezeli prezentuje warto$ci kosmopolityczne rozumiane jednocze$nie jako
antynarodowe, zgodnie z zasada narodowo-populistycznej antynomii: obroncy na-
rodowej tozsamosci vs. kosmopolici [Taguieff 2010: 173-174; Fukuyama 2020: 26].

Elementem narodowego populizmu jest daleko idaca ekskluzja, dazenie do po-
zbycia sie ,innych” z ,wtasnej ziemi”. Populizm tozsamo$ci dazy w ramach stosowanej
komunikacji do budowania lub umacniania obrazu homogenicznego ludu, idei zblizonej
w swojej istocie do koncepcji wspdlnoty Carla Schmitta [2012: 150] z ktérej wykluczani
sa wszyscy ,inni”. Z kolei obrona tozsamos$ci narodowej jest celem politycznej dziatal-
nosci i ma by¢ podejmowana tak dtugo jak zagraza jej ,rzekome znikniecie” [Taguieff
2010:173-174; Wodak 2019: 198].

Srodowiskiem w jakim wspétczesnie objawia sie populizm tozsamosci jest de-
mokracja liberalna, ktéra na przestrzeni ostatnich dekad doswiadczyta procesow
czynigcych ja podatna na kryzysy. Yascha Mounk [2019: 168] owe procesy ujmuje jako
trzy zmiany ,warunkéw zakresowych” demokracji: pogorszenie sie (a przynajmniej
zatrzymanie wzrostu) sytuacji gospodarczej, zmiana sposobu komunikacji poprzez
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rozwoj Internetu i mediéw spotecznosciowych oraz, kluczowe w kontekscie omawia-
nego problemu, tozsamo$ciowe zmiany w obszarze monoetnicznych narodéw wskutek
m.in. migracji.

W zblizony sposéb procesy istotne dla narodowego populizmu charakteryzujg
rowniez autorzy koncepcji populizmu 4D, Roger Eatwell i Matthew Goodwin. W gronie
czterech dtugotrwatych, toczacych sie od dekad w ramach liberalnej demokracji pro-
cesO6w spotecznych umiejscawiaja oni: destrukcje historycznie uksztattowanej tozsa-
mosci grup narodowych i jej ustalonych styléw zycia, brak zaufania do elitarystycznej
demokracji liberalnej, nieréwnos$ci w dochodach i bogactwie oraz odejscie elektoratéw
od gtéwnych partii [Eatwell, Goodwin 2020].

Konkretyzujac zZrédta kluczowej dla narodowego populizmu destrukcji tozsamosci,
w pierwszej kolejnosci nalezy zwréci¢ uwage na problematyke migracji. Wspomniany
Yasha Mounk podkre$la, iz w drugiej potowie XX wieku nastapito przejscie od homo-
genicznych narodow ku heterogenicznym wspdlnotom politycznym, w wyniku czego
przestato istnie¢ otoczenie, w jakim powstawaty stabilne demokracje, czyli mono-
etniczne narody lub takie wspdlnoty, w ktérych dominowata jedna grupa etniczna
[Mounk 2019: 168]. Mounk w szczegdlnosci podkresla wzrastajacg od lat 50. XX wieku
dynamike tego zjawiska oraz jego subiektywny wymiar spotecznych obaw przed imi-
gracja. Im bardziej bowiem mozliwe stawato sie zetkniecie homogenicznych wspdlnot
(w wymiarze lokalnym) z migrantami, tym wiekszy byt wobec tego sprzeciw [Mounk
2019:208-213]. Nie kazda jednak migracja i nie w kazdej sytuacji stanowi ,paliwo” dla
narodowego populizmu. Postawy antyimigracyjne silniejsze sa w regionach, w ktorych
odsetek migrantéw jest relatywnie nizszy. Swiadczy¢ to moze o mocno subiektywnym
i wyobrazonym charakterze zagrozenia tozsamos$ci [Mounk 2019: 208-211]. Przykta-
dem tego zjawiska jest Europa Srodkowa, gdzie wyobrazenie o migracji i jej potencjal-
nych przysztych konsekwencjach wystarczytoby podejmowac skutecznie populistyczny
dyskurs. Byty to zatem projekcje przysztosci, ktéra prezentowata sie jako niepewna
i obarczona wyobrazeniami o zagrozeniu narodowej tozsamosci i wspélnoty [Balcer
2019; Mounk 2019: 215-216]. Postawy takie wynikajg z potaczenia procesé6w migra-
cyjnych i poczucia zagrozenia kulturowego, co charakteryzuje prawicowy populizm
i przyjmuje forme czego$ na ksztatt islamofobii [Wodak 2015: 40-44,2019: 197-198].
Francis Fukuyama dostrzega w antyimigranckim charakterze populizmu, ktéry ujawnia
sie zaré6wno w Europie, jak i USA, dazenie do tego samego celu, ktérym jest ,,odzyska-
nie naszego kraju”. W tej perspektywie ,nowi przybysze, pochodzacy z innych kultur
i hotdujacy innym warto$ciom”, wystepuja jako ostabiajacy tradycyjnie rozumiang
tozsamo$¢ narodowa [Fukuyama 2020: 168].

Dodatkowa przyczyna skutecznej relacji pomiedzy subiektywnie odczuwanym
zagrozeniem przed migracjami a efektywnoscig populistycznego dyskursu jest do-
$wiadczenie zmian demograficznych, jakie dotknety np. Europe Srodkowa po akcesji
do Unii Europejskiej. W tym kontekscie istotne jest poczucie leku przed demograficzna
zapascig danej wspolnoty, co utatwi¢ moze destrukcje jej kultury i wyparcie przez
imigrantéw [Mounk 2019: 216-217; Eatwell, Goodwinn 2020: 157, 176].

Obok migracji, procesami istotnymi z perspektywy poczucia zagrozenia destruk-
cja tozsamo$ci sa zmiany w obszarze stylu zycia i norm kulturowych. Populistyczne
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propozycje dziatan w tym obszarze mogg przybrac forme , kulturowego cofniecia” jako
reakcji na progresywne zmiany w obszarze obyczajéw [Dudata 2019: 195]. Narodo-
wy populizm stanowi zatem odpowiedZ na gteboko zakorzenione obawy spoteczne
dotyczace zakwestionowania sposobu zycia wspdlnoty, tradycji czy wrecz zagrozenia
dla jej egzystencji [Eatwell, Goodwin 2020: 148]. W tym kontekscie lek o narodo-
w3 tozsamo$¢, na ktoérej bazuje narodowy populizm, ma swoje zZrodto w negatywnie
postrzeganej globalizacji, a w Europie Srodkowej — w negatywnej ocenie przebiegu
i skutkéw transformacji systemowej realizowanej zgodnie z neoliberalnymi zatozZenia-
mi [Nowicka-Franczak 2018]. Réwnie istotna jest krytycznie oceniana polityka Unii
Europejskiej, utozsamiana z dziataniami podejmowanymi przeciwko suwerenno$ci
narodowej, $ci$le zwigzanej z narodowa tozsamoscia i kulturg [Csehi, Zgut 2020: 56].

Tego typu obawy wiazg sie takze z krytyka elit i wspomnianym przez Taguieffa
[2010: 174] podziatem na obroncéw tozsamosci narodowej i kosmopolitow czy inaczej
obcych wrogéw wewnatrz. Tego typu sposob rozumienia rzeczywistosci znajdujemy
rowniez w idei wspdtczesnej populistycznej kontrrewolucji, ktéra cechuje sprzeciw
wobec polityki elit realizowanej po 1989 roku, Scisle zwigzanej z globalizacjg i euro-
pejska integracja. Co istotne, zagrozenia te ujawniaty sie w ramach liberalizmu rozu-
mianego jako ideologia wtadzy i fundament systemu politycznego, jaki uksztattowat
sie po 1989 roku w panstwach Europy Srodkowej [Hermet 2010: 37; Pelinka 2010:
23-24; Zielonka 2018: 57; Lewandowski 2021: 92-93].

Narodowo-populistyczna krytyka elit wyraza sprzeciw wobec ich kosmopolity-
zmui,zachty$niecia” sie zewnetrznymi pradami, co wyraza sie w zarzucie imitacyjnej
transformacji skupionej na kopiowaniu rozwiazan ideologicznych i zaakceptowaniu
liberalno-demokratycznej tozsamosci Zachodu, a odrzuceniu wtasnych tradycji [Zi6t-
kowski 1999; Zarycki 2006; Krastew, Holmes 2020; Lewandowski 2022]. Problem
ten byl wyrazniejszy ze wzgledu na dazenie elity do realizacji wyobrazenia o Swiecie
Zachodu, ktory, jak ujat to Rafat Chwedoruk, ,wtasnie sie konczy, przezywa strukturalny
kryzys i usituje wyrzec sie wtasnej historii, takze tej najnowszej” [Chwedoruk 2018: 60].

Narodowy populizm i Zrédta jego sukcesu nie ograniczaja sie jednak tylko do spraw
kulturowych. Istotne w tym aspekcie sg rowniez czynniki ekonomiczne (Inglehart,
Norris 2016). Jak podkresla Elzbieta Korolczuk, radykalne zmiany w stylu Zycia i war-
tosciach spotecznych, bedace konsekwencja kwestii kulturowych, lokowane sa réwniez
w problematyce nier6wnosci spotecznych, co przektada sie na ,nieréwnosci w sferze
dystrybucji godnosci, gtosu i widzialnos$ci” [Korolczuk 2019: 142-145]. Spowolnienie
wzrostu gospodarczego i wzrost nieréwnosci sprawiaja, ze wyborcy, obawiajac sie
o swdéj materialny los, obwiniajg za swoje problemy m.in. osoby spoza wspoélnoty
[Mounk 2019: 221].

Podsumowujac te cze$¢ wywodu, nalezy podkresli¢, iz populizm narodowy skupia
sie na konflikcie pomiedzy homogeniczna wspdlnota (ludem) a podmiotami, ktére sta-
nowig dla niego zagrozenie (migranci, kosmopolityczne elity). Dychotomia ta wypeinia
funkcje relacji lud vs. elity, charakterystycznej dla klasycznie pojmowanego populizmu.

Srodowiskiem, w jakim funkcjonuje i rozwija sie populizm tozsamoéci, jest liberal-
na demokracja, w ramach ktérej na przestrzeni ostatnich dekad zachodza procesy utoz-
samiane m.in. z zagrozeniami dla tozsamosci politycznych wspélnot. W perspektywie
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populistycznej mozna wyrdzni¢ dwa podstawowe zrédta tychze zagrozen: po pierw-
sze migracje i ich wptyw na tozsamo$¢ wspolnoty; po drugie globalizacja, integracja
europejska i transformacja systemowa po 1989 roku jako procesy generujgce zmiany
kulturowe naruszajgce tradycyjne wartosci.

Narodowy populizm Prawa i Sprawiedliwosci

Podejmujac sie préoby uzyskania odpowiedzi na sformutowane we wstepie pytanie
badawcze, skupiono uwage na dwoch zagadnieniach odpowiadajacych kategorii po-
pulizmu tozsamosci: po pierwsze przeanalizowano sposob, w jaki Prawo i Sprawied-
liwos¢ definiuje wspdlnote i to, co jest jej gtdbwnym spoiwem; po drugie skupiono sie
na problematyce zrédet i cech zagrozen dla wspdlnoty i tozsamos$ci narodowej, jakie
w ramach komunikacji politycznej prezentowat PiS.

Charakterystyka wspolnoty, jaka podejmuje PiS, odnosi sie do kategorii narodu.
Podejscie to na przestrzeni lat nie ulegato powazniejszym zmianom. Jak zauwaza Marek
Migalski, PiS postrzega nardd jako ,najwyzsza forme konstytuowania sie ludzi w grupy”
[Migalski 2018: 218]. Politykom tej partii wydaje sie on najdoskonalszym sposobem
zrzeszania sie ludzi, jest zwieniczeniem budowania wspélnoty.

Migalski konstatuje réwniez, co istotne dla analizowanego zagadnienia, Ze PiS
stoi na stanowisku woluntarystycznej koncepcji narodu, ktéry jest ,,czym$ wybranym
i wybieranym; czym$ opartym nie na wiezach krwi, ale na wspoélnocie przezywania
i na wspdlnych wartoS$ciach” [Migalski 2018: 218-219]. Nar6d ma zatem charakter
kulturowy, co zostato podkreslone zaré6wno w programie wyborczym z roku 2019
[Polski model panistwa dobrobytu 2019: 44], jak réwniez w wypowiedziach lideréw
ugrupowania. Chociazby Jarostaw Kaczynski podczas wyborczej konwencji we wrzes-
niu 2019 roku podkreslat: ,[...] naréd to podstawa istnienia i dziatania cztowieka
w warunkach naszej cywilizacji, tej najbardziej zyczliwej cztowiekowi cywilizacji,
to podstawa organizacji, ktérg nazywamy panstwem. Nardd jest nam potrzebny, jest
potrzebny Europie, jest potrzebny $wiatu” [Kaczynski 2019].

Nalezy réwniez zaznaczy¢, iz podobnie jak w 2014 roku, tak i w programie wy-
borczym z 2019 roku kategoria narodu wymieniona zostata w cze$ci pierwszej, po-
Swieconej gtéwnym warto$ciom.

W ramach politycznej komunikacji PiS kluczowa dla narodu jest tozsamos$¢ naro-
dowa. W dokumentach programowych kategoria ta pojawia sie, podobnie jak kategoria
narodu, jako staly element, i zawsze wspo6lnota narodowa przedstawiana jest jako
kluczowa dla przysztosci Polski [IV Rzeczpospolita. Sprawiedliwos¢ dla wszystkich
2005: 105, 111; Nowoczesna, solidarna, bezpieczna Polska 2011: 125]. W programie
wyborczym z roku 2019 pojecie tozsamosci otrzymato nawet odrebna cze$¢ programu,
ujeta w spisie tresci.

Range oraz ramy kategorii wspo6lnoty narodowej mozna odnalez¢ rowniez w wypo-
wiedziach lideréw PiS. Mateusz Morawiecki poswiecit problematyce tozsamosci narodo-
wej istotng czes$¢ swojego sejmowego exposé 2017 roku. Okreslit ja wowczas jako atut
w walce o narodowe interesy, za$ jej wzmacnianie uznat za kluczowe w perspektywie
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polityki panistwa [Premier Mateusz Morawiecki: Chcemy... 2017]. Owczesny premier RP
powtdrzyt ten watek w swoim drugim expose, z 2019 roku. Méwit woéwczas:

Umocnienie naszej tozsamosci, tego naszego wielkiego dziedzictwa narodowego, to zo-
bowiagzanie wobec tych, ktorzy przez stulecia nasza Rzeczpospolita budowali praca
i krwia. Ale to tez nasz obowigzek wobec przysztych pokolen, ktérym powinni$my prze-
kaza¢ w spadku ten dar. Unikalng polska kulture, wartosci, nasza droge rozwoju, nasze
pragnienie wolnosci i pragnienie prawdy. Nie mozemy rezygnowac z naszej tozsamosci
[Stenogram exposé... 2019].

Wedtug PiS tozsamo$¢ narodowa ksztattowaty polska tradycja, kultura i nauka
Ko$ciota katolickiego. Program z 2019 roku stanowit:

Zbiezno$¢ miedzy nauka KosSciota katolickiego a tradycjg narodows jest wyraznie wi-
doczna w odniesieniu do rodziny. Polska tradycja traktowata jg zawsze jako szczegdlne
dobro, a w okresie utraty niepodlegtosci byta takze w bardzo wielu przypadkach ostoja
narodowej tozsamosci [Polski model paristwa dobrobytu 2019: 14].

Znaczenie warto$ci chrzes$cijanskich dla wspélnoty stanowi staty element komu-
nikacji politycznej PiS. Deklaracje o tadzie spotecznym, solidaryzmie spotecznym czy
wreszcie modelu rodziny opartym na warto$ciach chrzescijanskich, ktére pojawiaty
sie w programie z 2019 roku, wyrazaty te samga linie ideowa, co w latach wcze$niej-
szych [Sanecka-Tyczynska 2011: 72-73; Polski model paristwa dobrobytu 2019: 185].
Ta tematyka znajduje réwniez odzwierciedlenie w wypowiedziach m.in. Jarostawa
Kaczynskiego z analizowanego okresu. Podczas konwencji w trakcie kampanii wybor-
czej w 2019 roku lider PiS jednoznacznie deklarowat, ze ,chrzescijanstwo jest czescia
naszej tozsamos$ci narodowej” [Konwencja programowa... 2019]. Co wiecej, prezes
PiS konstatowal, ze chrzescijanstwo, a konkretnie Kosciét katolicki, to zaplecze dla
powszechnego w Polsce systemu wartosci. Co istotne, 6w system wartosSci miatby
by wazny dla kazdego, zaréwno dla wierzacych, jak i agnostykow, czy tez zupeinie
niewierzacych. [Konwencja programowa...2019]. Stanowisko PiS wzgledem Kos$ciota
katolickiego byto niejako naturalna konsekwencja relacji pomiedzy obiema instytucja-
mi, w ktérej to, zgodnie z ustaleniami Arkadiusza Modrzejewskiego [2017: 28], partia
Jarostawa Kaczynskiego byta traktowana przez znaczng cze$¢ polskiego duchowienistwa
jako obronczyni polskosci i katolicyzmu.

Przekaz, jaki formutowato Prawo i Sprawiedliwo$¢, odnosit sie takze do zagrozen
dla narodowej wspdlnoty. Juz w pierwszej czesci programu wyborczego z 2019 roku,
zawierajacej artykulacje gtéwnych wartosci i zasad programowych, padata jasna de-
klaracja: ,,Podobnie jak rodzina, tak i naréd jest dzisiaj przedmiotem walki polityczne;j”.
Obrona tozsamosci stanowi za$ podstawowe wyzwanie polityczne [Polski model pan-
stwa dobrobytu 2019: 12,43, 193].

Konkretyzujac, istotnym zagrozeniem dla tozsamos$ci narodowej miaty by¢ wszel-
kie dziatania zmierzajace do unifikacji kultur i tozsamo$ci, w tym szczeg6lnie dziatania
wynikajace z polityki Unii Europejskiej, a takze ideologii liberalnych. Autorzy programu
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PiS z 2019 roku zauwazajg, iz w UE uwidaczniaja sie tendencje i dazenia do zastgpienia
narodéw wielokulturowym spoteczenstwem oraz do budowy nowej europejskiej toz-
samos$ci w miejsce tozsamo$ci narodowych [Polski model paristwa dobrobytu 2019: 12].
W dokumencie programowym pada wrecz zarzut: ,Przepisy traktatowe Unii Europej-
skiej nie mogg by¢ podstawa dla niszczenia polskiej tozsamosci narodowej, tradycji,
kultury, modelu zycia i obyczajéw” [Polski model paristwa dobrobytu 2019: 185].

Przedstawiciele PiS sugeruja, ze jedyna droga, ktéra moze zapewnic¢ site i rozwoj
Europie, jest podtrzymywanie jej r6znorodnoSci jako trwatej cechy przestrzeni kultu-
rowej. Unifikacja czy radykalne zubozenie tej réznorodnos$ci badz tez zastepowanie
europejskiego dziedzictwa kulturowego sztucznie wykreowang nowg kulturg transna-
rodowa oznacza ostabienie europejskiego kontynentu [Kolanko 2020; Polski model
panstwa dobrobytu 2019: 19].

W tym tonie nalezy réwniez interpretowac wypowiedz Mateusza Morawieckiego
z lipca 2018 roku. Na forum europejskim podkreslat on, ze europejskie ,narody zostaty
uksztattowane przez setki lat, poprzez swoja kulture i instytucje. Uszanowanie tych
narodowych tozsamosci jest fundamentem zaufania w Unii” [Premier Mateusz Mora-
wiecki: Uszanowanie... 2018].

Jako atak na polska tozsamos$¢, a tym samym na wspolnote narodowa, odbiera-
no atak na warto$ci chrzescijanskiej. Jak konstatuja autorzy programu z 2019 roku,
wszystkie ideologie i sity zewnetrzne, ktére dazyty do odebrania Polakom podmioto-
wosci i rozbicia wspélnot rodzinnych, zaczynaty od uderzenia w katolicyzm i w Ko$ciét
katolicki. ,Wszystkie ingerencje w polska tozsamo$¢ - w przesztosci i wspétczesnie -
odrywaja nas od europejskiego dziedzictwa, zastepujac je ideologicznymi projektami
nowego spoteczenstwa i nowego cztowieka, groznymi dla Europy i Polski” [Polski model
panstwa dobrobytu 2019: 19].

W kontekscie zagrozenia unifikacja kultur istotna okazywata sie postawa elit.
Problem zagrozonej tozsamos$ci w perspektywie narracji PiS wynika bowiem po czesci
z dziatalnosci elit, ktdre okresli¢ mozna pojeciem wroga wewnetrznego. Elity sa dla PiS
,0bce”, odrzucaja zasade pro publico bono, ale - co réwnie istotne - majg predyspozycje
do ,podporzadkowywania sie wplywom zewnetrznym, rdwniez na poziomie tozsa-
mos$ciowym”, co miatoby sie przejawia¢ poprzez kwestionowanie ,wartos$ci polsko$ci
i przeciwstawianie jej europejskosci” [Polski model paristwa dobrobytu 2019: 25]. Tego
typu elity okreslane byty mianem ,postkolonialnych”, nielojalnych wobec panstwa
polskiego, sprowadzajacych swoja role do nasladowania cudzych méd i postusznego
wykonywania obcych dyrektyw (obcych w znaczeniu pochodzacych od instytucji za-
granicznych). Nalezy podkresli¢, iz watek ten pojawiat sie w programach PiS od wielu
lat [Nowoczesna, solidarna, bezpieczna Polska 2011: 61; Zdrowie, Praca, Rodzina 2014:
17; Lewandowski, Polakowski 2018; Polski model paristwa dobrobytu 2019: 25].

Niejako w kontrze do wizji postkolonialnych elit politycy PiS, w tym Premier Mora-
wiecki, przekonywali, Ze modernizacja panstwa polskiego jest mozliwa przy zachowaniu
narodowej tozsamosci. Morawiecki w swoim expose z grudnia 2019 moéwit: ,Chcemy
dokona¢ wielkiej modernizacji Polski. Gteboko wierze, Ze nasza narodowa suwerennos¢
i tradycja sa atutem w tych modernizacyjnych zmaganiach. Atutem, a nie balastem, jak
niektérzy nam to prébowali wmoéwic” [Stenogram exposé... 2019].
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Inny rodzaj zagrozenia tozsamosci, jaki okresla sie w literaturze przedmiotu w ob-
szarze populizmu tozsamosci, to kwestia migracji i kryzysu migracyjnego. W analizo-
wanym okresie tematyka ta nie byta intensywnie podnoszona. Byto to przeciwienstwo
sytuacji z 2015 roku, kiedy watek migracji stanowit istotny obszar kampanii wyborczej
[Adamczewska 2016]. Dominowata wéwczas narracja przekonujaca, ze ,,system relokacji
uchodzcéw proponowany przez UE, zdominowang przez Niemcy, jest forma narzucenia
Polsce muzutmanskich uchodZcéw, w celu rozbicia homogeniczno$¢ etnicznej Polski
i przez to tatwiejszego jej kontrolowania [Stolarczyk 2017: 35]. Z tego tez powodu ar-
tykutowano sprzeciw wobec kwotowej polityki migracyjnej w UE, ktéry uzasadniano
argumentami z zakresu bezpieczenstwa panstwa i narodu. Imigranci, ktérzy mieli znalez¢
sie w Polsce, stali sie w ramach populistycznej narracji Prawa i Sprawiedliwo$ci niemalze
wrogiem zewnetrznym. Przedstawiani byli jako Zrodto réznej kategorii zagrozen dla
panstwa oraz narodu, w obszarach takich jak terroryzm, przestepstwa pospolite czy tez
kwestie epidemiologiczne. Podejmowano w tym kontekscie takze watek koniecznosci
ochrony dziedzictwa cywilizacyjnego i tozsamos$ci narodowej, rowniez zagrozonej przez
migracje i migrantéw [Modrzejewski 2017: 29; Stolarczyk 2017: 40; Csehi, Zgut 2020].

Badacz zagadnienia zwrdcit rowniez uwage na istotny aspekt narracji, jaka wokét
problemu migracyjnego budowali przedstawiciele PiS. Stosowana przez nich argumen-
tacja taczyta problem migracji z krytyka UE jako propagatorki polityki wielokulturowo-
$ciijednocze$nie przeciwniczki chrzescijanistwa, nacjonalizmu i warto$ci narodowych
[Modrzejewski 2017: 29].

W programie z 2019 roku problem ten staje sie juz jednak marginalny. W catym
dokumencie okreslenie ,kryzys migracyjny” pada jedynie dwa razy: raz w kontekscie
systemowej propozycji rozwigzania kryzysu, drugi raz w czasie przesztym, jako od-
niesienie do wydarzen juz zaistniatych.

Za zagrozenie dla tozsamos$ci narodowej przedstawiciele PiS uwazaja natomiast
kwestie kryzysu demograficznego, wywotujace obawy o zanik wspdlnoty - nie tylko
w wymiarze biologicznym, ale takze kulturowym [Polski model paristwa dobrobytu
2019: 16]. W przeciwienstwie jednak do okreslonego w poprzedniej czesci tekstu
modelu populizmu tozsamosci PiS nie taczyt kryzysu demograficznego z kryzysem mi-
gracyjnym, lecz po prostu w wyludnianiem sie Polski. PiS wigzat w tym temacie czynniki
kulturowe i ekonomiczne. Autorzy programu z 2019 roku zauwazaja, Ze osiagniecie
celéw modernizacji pafistwa i innych celéw rozwojowych nie bedzie mozliwe, jezeli nie
zostanie powstrzymany m.in. kryzys demograficzny wzmocniony przez ,wyludnianie
sie Polski z powodu emigracji os6b, niemajacych pracy albo zawiedzionych warunkami
zycia”. W interesujagcym mnie kontekscie kluczowa jest jednak konstatacja: ,S3 mocne
przestanki, aby uznad¢, ze nie jest to proces determinowany tylko przez ekonomie.
Ma on takze przyczyny kulturowe. Brak poczucia wtasnej warto$ci, warto$ci wtasnej
kultury moze by¢ czynnikiem decydujacym o sile negatywnych proceséw” [Polski model
panstwa dobrobytu 2019: 16-17].

Potaczenie watkow kulturowych i ekonomicznych objawiato sie rowniez w ra-
mach dominujacej podczas kampanii z 2019 roku narracji, czyli programu Polskiego
modelu paristwa dobrobytu. Watki ekonomiczne taczono w niej z watkami kulturowymi,
np. deklarujac:
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Polskiego modelu dobrze funkcjonujacej wspolnoty politycznej i panistwa dobrobytu nie
da sie po prostu zrealizowac bez swoistej ostony przed kryzysem wspotczesnej kultury
globalnej i agresjg rozmaitych zewnetrznych i wewnetrznych, groznych dla podstaw
zycia spotecznego ideologii, aksjologii i systemdow intereséw [Polski model paristwa
dobrobytu 2019: 43].

Polska wersja ,panstwa dobrobytu” miata by¢ zatem modernizacja Polski wraz
»Z szybkim podnoszeniem poziomu i jakoSci Zycia spoteczenistwa”, przy jednoczesnym
zachowaniu polskiej tozsamosci i tradycji traktowanych jako czynniki wspdélnotowe
i rozwojowe [Polski model paristwa dobrobytu 2019: 44].

Podsumowanie

Podjety i okreslony we wstepie problem badawczy dotyczy znamion populizmu na-
rodowego w dyskursie Prawa i Sprawiedliwosci. W ramach realizacji przyjetego celu
w pierwszej kolejnosci zostata zdefiniowana kluczowa dla wywodu kategoria popu-
lizmu (pojmowanego jako styl polityczny i dyskurs), ktéra Scisle odnosi sie do kon-
fliktu pomiedzy homogeniczng wspdlnotg (ludem) a aktorami, ktdrzy jej zagrazaja.
Konfliktu, ktéry w populistycznej perspektywie rozgrywa sie w srodowisku proceséw
generujacych zmiany kulturowe naruszajace tradycyjne warto$ci i narodowa tozsa-
mos$¢ (m.in. migracje, globalizacja, integracja europejska i transformacja systemowa
po 1989 roku).

Przeprowadzona analiza dyskursu i politycznej komunikacji Prawa i Sprawied-
liwosci pozwala stwierdzi¢, iz stanowia one przyktady wspoétczesnego populizmu
tozsamosci w wymiarze stylu uprawiania polityki. Partia Jarostawa Kaczynskiego
w analizowanym okresie w sposdb jednolity przedstawia obraz wspdlnoty zespolonej
narodowg tozsamoscia okreslona przez tradycje, historie oraz wartos$ci chrzescijanskie.
Obrona tozsamosci narodowej stanowi natomiast jedno z gtéwnych wyzwan politycz-
nych dla tego ugrupowania.

PiS w ramach dyskursu okresla gtéwne pola zagrozen dla wspdlnoty, upatrujac
ich - zgodnie z cechami populizmu narodowego - w dziatalnosci kosmopolitycznych
elit zaré6wno na poziomie krajowym (traktowanych jako wrég wewnetrzny), jak i eu-
ropejskim. Za szczegélnie grozna dla wspdlnoty narodowej PiS uznaje polityke elit
unijnych, ktére z wykorzystaniem instytucji UE daza do unifikacji kultur narodowych
i wytworzenia w miejsce narodowych jednej tozsamosci europejskiej.

Przeprowadzona analiza pozwala réwniez stwierdzi¢, iz w badanym okresie
w narracjach PiS kwestia migracji nie stanowita istotnego zagrozenia tozsamosci na-
rodowej, co byto przeciwienstwem sytuacji z roku 2015. Wéweczas to partia Jarostawa
Kaczynskiego w sposdb zintensyfikowany korzystata w swoim przekazie wyborczym
z argumentu o tozsamosci narodowej i bezpieczenstwie panstwa zagrozonych przez
naptyw potencjalnych imigrantow.

Warto rowniez zauwazyc¢, ze w ramach komunikacji politycznej PiS faczyt, zgodnie
ze scharakteryzowanym modelem populizmu narodowego, watki kulturowe z kwe-
stiami ekonomicznymi. Wigzanie tych dwoch ptaszczyzn uwidocznito sie chociazby
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w kontekscie politycznych narracji, jakie prébowano przedstawia¢ w zwiazku z pro-
blemami demograficznymi.
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Threatened identity as an element of the national populism.
The case of the political style of Law and Justice

Abstract

The article focuses on research on national populism situated on the border of a specific political
style and populist discourse. The research category constituting the theoretical basis for the
analysis of the discussed issue is identity (national) populism. The article itself is a case study and
focuses on the political communication of Law and Justice in 2017-2021.The research problem
expresses the question: what kinds of elements of identity populism does the discourse of Law
and Justice contain? The result of the analysis are findings that confirm that PiS used the political
style of national populism, which was expressed by emphasizing the threats to national identity.
The source of these threats was the cosmopolitan elite and the actions of the European Union,
as well as social changes determined by globalization, integration and political transformation.
Based on the analyses, it can also be concluded that a marginal problem within PiS’s populist
communication was the issue of migration.
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