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Ludowe historie Polski. Préba krytycznej analizy
dyskursu publicznego na temat historii klasy zdominowanej

Wprowadzenie

Ludowa historia Polski, dziejopisarstwo na temat os6b wykluczonych i biednych oraz
mechanizméw wykluczania, w tym przede wszystkim panszczyzny, przezywa w ostat-
nich latach prawdziwy rozkwit. Przedmiotem niniejszego artykutu jest préba analitycz-
nego pochylenia sie nad tym niezwykle interesujacym zjawiskiem i uchwycenia jego
istoty za pomoca narzedzi, ktérych dostarcza analiza dyskursu. Jako hipoteze przyjmuje
stwierdzenie, Zze w ciggu ostatnich dziesieciu lat zaszta istotna zmiana o charakterze
dyskursywnym w historiografii na temat oséb wykluczonych, zdominowanej klasy
ludowej. Na naszych oczach dokonuje sie daleko idace przewartoSciowanie sposobu
ujmowania losu ludzi wykluczonych, szerokich mas znajdujacych sie dotad na margi-
nesie historii, ktéry odpowiadat ich miejscu w spotecznej strukturze, gdzie rowniez
mozna méwic o ich marginalizacji.

Podstawa analizy niniejszego badania beda wydane w ostatnich latach popularne
ksigzki naukowe traktujgce o problematyce historii klasy nizszej, zwanej takze ludowa,
ludzi ubogich i wykluczonych, zdominowanych i zmarginalizowanych. Analizowane
tytuty to Ludowa historia Polski, Bekarty panszczyzny. Historia buntéw chtopskich, Cham-
stwo oraz Panszczyzna. Prawdziwa historia polskiego niewolnictwa. Wybdr publikacji
do korpusu miat charakter celowy. Kierowano sie kryteriami popularno$ci publikacji:
wybrane ksigzki to wysokonaktadowe, ogdlnodostepne i szeroko komentowane pozycje,
ktoérych wptyw na debate publiczng oraz - co za tym idzie - na sposéb postrzegania
i ewentualng zmiane $wiadomosci spoteczenstwa jest znaczacy. Ponadto bardzo istot-
ng kwestig jest kryterium aktualnosci wybranych publikacji. Wszystkie przytoczone
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pozycje ksigzkowe zostaty wydane w latach 2020-2021, a wiec stanowig one nie tylko
wazny oraz styszalny, ale i aktualny gtos wybrzmiewajgcy w publicznym dyskursie™.

W badaniach wykorzystano metode krytycznej analizy dyskursu, koncentrujgc
sie na sposobach obrazowania klasy ludowej, relacjach wtadzy miedzy klasa panujaca
a wyzyskiwang, krytyce stosunkéw wtadzy i panujacej ideologii. Badania maja na celu
odpowiedzenie na pytania: w jaki sposob ludzie wykluczeni, zmarginalizowani, zdomi-
nowani, sg obrazowani w powyzszych publikacjach? czy przypisuje sie im wine za swoje
potozenie? jak wyglada kwestia sprawstwa w zakresie zmiany tego potozenia, buntu,
czy opisywane s3g formy oporu? jak oceniane s3 elity wtadzy oraz ich udziat w tworze-
niu stosunkéw spotecznych? Robocza hipoteza jest twierdzenie, ze mamy do czynienia
w historiografii z nowym, skoncentrowanym na osobach wykluczonych dyskursie
publicznym, petnigcym rodzaj przeciwwagi dla gtéwnego nurtu skoncentrowanego
na elitach wladzy. Mozna zatozy¢, Ze ten nowy, tworzacy sie dyskurs eksponowac be-
dzie osoby wykluczone, oddajac im gtos, a jednoczesnie skieruje ostrze krytyki na elity
wtadzy éwczesnej Rzeczpospolitej.

Dawniej temat ten byt w Polsce czesto pomijany lub marginalizowany. Oczywiscie
pojawiaty sie publikacje poruszajace te problematyke, cho¢by wydana w 1989 roku
ksigzka autorstwa Bronistawa Geremka pt. Litos¢ i szubienica. Dzieje nedzy i mito-
sierdzia traktujaca o biedzie i wykluczeniu, zwlaszcza w Sredniowiecznej Europie.
Ksiagzka ta jednak nie koncentrowata sie na kwestiach polskich i nie odbita sie tak
szerokim echem|[Geremek: 1989]. Uzywajac terminologii, ktéra postuguja sie badacze
dyskursu, mozna powiedzie¢ o sepizacji tematyki zwigzanej z historig ludu, z historig
wykluczonych i zdominowanych. Pojecie ,sepizacja” pochodzi od angielskiego skrétu
SEP, rozwijanego jako Someone Else’s Problem, oznaczajacego problem kogo$ innego,
ktory nie jest istotny, nalezy go poming¢, przemilcze¢, uniewaznic [Czyzewski, Dunin,
Piotrowski 2010: 15-35]. Inaczej sprawa miata sie w dyskursie zachodnim, gdzie ksigzki
o ludowej historii stanowig wazny intelektualny drogowskaz i sa niezwykle popularne.
Za najdobitniejszy przyktad uchodzi¢ moze Ludowa historia Stanéw Zjednoczonych.
0d roku 1492 do dzis autorstwa Howarda Zinna, ktora osiggneta ponad dwa miliony
sprzedanych egzemplarzy na catym $wiecie [Zinn: 2016].

Zanim przejde do czesci analitycznej, niezbedne bedzie zdefiniowanie samego poje-
cia dyskursu ze wzgledu na szereg rozmaitych - czesto wykluczajacych sie - sposobéw
rozumienia i interpretowania tego zjawiska tak w $wiecie naukowym, jak i medialnym
czy w jezyku potocznym. Biorgc pod uwage oczywiste ograniczenia, ktére narzuca

1 Ze wzgledu na potrzebe i wazko$¢ badania aktualnych i najnowszych pozycji, zrezygno-
watem z dotaczenia do korpusu bardzo istotnej ksiazki, ktéra wydaje sie, ze przetarta szlak dla
wybranych do analizy publikacji. Mam tu na mysli Fantomowe ciato kréla. Peryferyjne zmagania
Z rzeczywistos$cia autorstwa Jana Sowy, stanowiace pionierskie dzieto z punktu widzenia tematyki
klasy ludowej i jej wyzysku w czasach [ RP, traktujace o przyczynach upadku panstwa polskiego.
Autor w niezwykle erudycyjny sposéb, korzystajac z interdyscyplinarnego instrumentarium teo-
retycznego i analitycznego, ukazuje przyczyny nieuksztattowania sie nowoczesnej panstwowosci
na ziemiach polskich, poswiecajac wiele miejsca eksploatacji klasy ludowej przez zap6Zniony
feudalny system wtadzy. Z pewno$cig ksigzka ta moze stanowic¢ dla czytelnika doskonaty wstep
do zgtebiania tematyki zwigzanej z historig ludu na ziemiach polskich (Sowa: 2011).
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forma artykutu, skoncentruje sie na przytoczeniu podstawowych informacji, odsytajac
czytelnika do bogatej literatury przedmiotu. Warto zaznaczy¢, ze rozumienie dyskursu
ma wiele oblicz wynikajacych z wielosci szkoét, podejs$c¢ czy dyscyplin zajmujgcych sie
zagadnieniami zwigzanymi z dyskursem. W zaleznosci od tego, czy problematyke dys-
kursu podejmujg politolodzy, lingwisci czy socjolodzy, inaczej bedzie sie ksztattowat
zakres tematyczny prac badawczych, ich problematyka oraz siatka pojeciowa, ktéra
postuza sie badacze.

Dyskurs i jego znaczenie dla badan politologicznych

Za Teunem van Dijkiem, twoérca kognitywnej koncepcji dyskursu, mozna uzna¢ 6w
dyskurs za zdarzenie komunikacyjne, uwzgledniajace takie aspekty funkcjonalne, jak
to, kto uzywa danej formy jezykowej, jak, dlaczego i kiedy. Wedtug tego badacza funda-
mentalng kwestia przy definiowania pojecia dyskursu jest uznanie, ze ludzie uzywaja
jezyka w celu przekazywania réznych idei i przekonan. Podstawowym zatozeniem jest
stwierdzenie braku obojetnosci jezyka wobec dziatajacych sit spotecznych: ,jezyk to nie
co$ naturalnego, neutralne narzedzie, ale no$nik systemu przekonan i wartosci wy-
znaczanych przez jednostki zalezny od ich pozycji i szerszych spoteczno-historycznych
uwarunkowan” [Grzymata-Kaztowska 2004: 13].

Analizujac dyskurs, mozna stosowac réznorakie metody oraz techniki badaw-
cze. Dla potrzeb niniejszego badania zdecydowano sie na wykorzystanie elementow
krytycznej analizy dyskursu (KAD), uznawanej czesto za co$ wiec niz tylko metode.
Jest to raczej swoista szkota analizy dyskursu, meta metoda przyjmujaca okreslone
stanowisko ontologiczne i epistemologiczne. Jak zauwazajag Anna Duszak i Norman
Fairclough, przedmiotem krytycznej analizy dyskursu jest koncentrowanie sie na ba-
daniu ,zréwnowazonych i niesprawiedliwych relacji wtadzy, ideologii i hegemonii,
oraz uprzedmiotowienia/podporzadkowania/marginalizacji poszczegdlnych grup
spotecznych” [Duszak, Fairclough 2008: 10]. Autorzy dodajg, ze ideologia byta zawsze
,centralnym tematem” dla KAD [Duszak, Fairclough 2008: 11]. Nalezy rowniez przyjac -
za Duszak i Fairclough - ze KAD zajmuje sie procesami i problemami spotecznymi.
W tym aspekcie metoda ta rézni sie od metod stosowanych w analizach lingwistycz-
nych, zajmujacych sie jezykiem samym w sobie. Krytyczna analiza dyskursu skupia sie
na dyskursywnych procesach spotecznych: relacjach, strukturach, systemach, dlatego
tez jej zagadnieniami badawczymi sg problemy i kwestie dotyczace zycia spotecznego.
Duszak i Fairclough do najcze$ciej podejmowanych zagadnien zaliczajg m.in. problemy
zwigzane z imigracjg i integracja spoteczng imigrantéw, pozycjg kobiet i grup mniej-
szo$ciowych, bezrobociem, ekologia, edukacjg [Duszak, Fairclough 2008: 15]. Mozna
wiec przyja¢, ze badaczy w gtéwnej mierze interesujg procesy i problemy zwigzane
z rozmaitymi wymiarami wykluczenia spotecznego.

Zrédet krytycznej analizy dyskursu mozna sie doszukiwaé w teorii krytycznej,
czesto kojarzonej z tzw. szkotg frankfurcka oraz z jej wybitym przedstawicielem Jur-
genem Habermasem. Teoretycy i badacze odwotujacy sie do tej tradycji (nazywanej
takze nurtem socjologicznym) sktaniali sie ku tezie, Ze jezyk moze by¢ ,wykorzystywany
do witasnych celéw przez grupy wiadzy” [Chilton 2008: 62]. Innym waznym Zrédtem
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tej metody sg prace Michela Foucaulta, ktdére inspirowaty politologdw, socjologow
czy literaturoznawcéw. Bardzo czesto autorzy odwotujacy sie do tego francuskiego
mysliciela definiowali dyskurs szerzej, jako pojecie, w ktérym mieszcza sie zjawiska
jezykowe i pozajezykowe, przyjmujac, podobnie jak autor artykutu, ze dyskurs, czyli
jezyk w uzyciu, jest jednym z wielu elementéw dziatania spotecznego, cho¢ z pewnosciag
jednym z najistotniejszych [Chilton 2008: 63]. Dodatkowo warto wskaza¢, ze licznych
badaczy analizujacych dyskurs inspirowat postmodernizm (zwtaszcza tacy jego przed-
stawiciele, jak Derrida czy Barthes), ktéry wytonit sie na styku filozofii, antropologii,
socjologii i nauk politycznych.

Jezykoznawca Paul Chilton, zajmujacy sie krytyczng analiza dyskursu, definiowat
dyskurs za pomocg trzech komponentéw [Chilton 2008: 67]:

1. dyskurs jako dziatanie spoteczne;

2. uznanie, ze ,dziatanie spoteczne konstruuje spoteczng rzeczywisto$c¢ (przedmioty,
sytuacje, tozsamosci, relacje spoteczne);

3. dyskurs jako uzywanie jezyka.

Na tej podstawie stwierdzat, ze dyskurs konstruuje rzeczywisto$¢ w taki sposéb,
Ze istnieje zwigzek przyczynowy miedzy uzywaniem jezyka a dziataniem spotecznym,
ktdre to dziatanie oznacza relacje spoteczne, przynalezno$¢ grupows, tworzenie in-
stytucji spotecznych i politycznych [Chilton 2008: 67].

Chilton zwraca szczeg6lng uwage na problematyke badawcza, ktéra mozna eksplo-
rowac dzieki KAD. Podkre$la, Ze metoda ta doskonale sprawdza sie w analizie tego, jak

»konkretni uzytkownicy jezyka przyjmuja postawy wykluczajace”, w sposob wybidrczy
przypisujac danym grupom spotecznym atrybuty zwigzane z rolami spotecznymi, ce-
chami behawioralnymi czy wygladem zewnetrznym, zwraca uwage na wystepowanie

,stereotypowych kategoryzacji” a za przyktad czestych zjawisk badanych za pomoca
tej metody podaje rasizm i ksenofobie [Chilton 2008: 68-69].

Trzeba réowniez wyjasni¢, jak nalezatoby rozumie¢ kwestie ,krytycznosci” KAD,
odpowiadajac na nasuwajgce sie pytanie o to, co oznacza krytyczna postawa badacza.
Jedna z ciekawszych propozycji jest uznanie za drogowskaz francuskiego terminu cri-
tique, ktory literaturoznaweca i jezykoznawca Robert de Beaugrande definiuje jako ,nie
tylko wytykanie wad, ale takze zglebianie i odkrywanie relewantnych i nietrywialnych
czynnikéw nadajacych dyskursowi jego istotnosé¢, gtebie i site”, dodajac, ze uwaga bada-
czy w sposOb zrozumiaty i nieuchronny kieruje sie na kwestie zwigzane z wtadza i po-
lityka, umacniane lub negowane przez dyskursywne praktyki [Beaugrande 2008: 106].

Z punktu widzenia politologii w tak rozumianym dyskursie zachodzi potrzeba
pochylenia sie nad aspektem wtadzy i dominacji. W $wietle powyzszych definicji
dyskursu wtadza nie jest zwigzana wytacznie z legitymizujacymi sie demokratycznym
mandatem przedstawicielami stojacymi na czele konkretnych instytucji, lecz ulega
rozproszeniu. Zgodnie z tym, co pisat Foucault, wtadze stanowi sie¢ stosunkéw, nie
ma ona juz charakteru jednostkowego, a jej stosowanie zachodzi poprzez dominacje
w dyskursie [Foucault 1998: 43]. Dyskurs w teorii Foucaulta to:

podlegajaca ukonkretnieniu przestrzen (obszar), w ktérej odbywa sie komunikacja [...]
petni on istotna funkcje instytucjonalnego narzedzia utrzymania porzadku wewnetrznego,
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gwaranta spojnych relacji podmiotowych, sytuacyjnych, kontekstowych, tematycznych,
a takze ideologicznych, aksjologicznych, spotecznych

oraz ,no$nik wtadzy, ktora jest jednym z elementéw porzadkowania $wiata” [Rzeszutko-
-Iwan 2014: 24-26].

Ponadto wszelkie doswiadczenia ludzkie maja miejsce w istniejgcym uprzednio
dyskursie i odbywaja sie w jego ramach, tak wiec odrzuca zgodnie z poststrukturali-
stycznym i postmodernistycznym kanonem teorii spotecznych, wizje czystego doswiad-
czenia ludzkiego [Bevir, Rhodes: 2006 138]. Skutkuje to bardzo konkretna przestanka
dla politologédw: by zrozumie¢ przedmiot lub dziatanie muszg oni ,usytuowac je w szer-
szym kontekscie [...], musza interpretowac przedmioty w historycznie uwarunkowanych
okoliczno$ciach, w ktérych sa one osadzone [Bevir, Rhodes: 2006 138]. Nieprzypadkowo
van Dijk zwraca takg uwage na kontekst dyskursu, czerpie bowiem swoje inspiracje
teoretyczne z najwazniejszych dziet Foucaulta czy Bourdieu.

Ostatnim z waznych dla analizy dyskursu pojec jest termin elity symboliczne. Uzna¢
je trzeba za takie grupy spoteczne, do ktorych nalezg ludzie bezposrednio wplywajacy
na zasob dostepnej publicznie wiedzy, na ksztatt i tres¢ dyskursu. Ponadto grupy te ustalaja
publicznie prawomocny kanon wartosci moralnych czy estetycznych, dostarczaja wzoréw
recepcji stanowisk naukowych. Tego rodzaju elity moga wystepowac w roli suflera, ktéry
podsuwa spoteczenstwu prawomocne objasnienia, sposoby rozumienia i interpretowa-
nia najrozmaitszych zjawisk spoteczno-politycznych. Obszar przedmiotowy, na ktérego
temat elity symboliczne moga sie wypowiada¢, udzielajac owych objasnien czy sugestii,
jak nalezy postepowac i co mysle¢ w danej sprawie, jest nieograniczony i dotyczy takich
kwestii, jak m.in. historia, gospodarka, zjawiska przyrodnicze, a nawet sprawy osobi-
ste. Do dyskursu elit symbolicznych zaliczy¢ mozna wiekszo$¢ przekazéw medialnych,
w zwigzku z czym badanie ksztattu tak pojetego dyskursu nalezy dzi§ uzna¢ za bardzo
palaca kwestie i element analizy szerszej problematyki, w ktorej mieszcza sie: kondycja
demokragji, kultury, wtadzy, kwestie wolnosci i prawdy [Czyzewski i in.: 2014: 8-9].

Opisana siatka pojeciowa ma za zadanie wyjasnia¢ jezykowe fenomeny i tropic
aspekty wladzy i dominacji ukryte w codziennej komunikacji. Ze wzgledu na podjeta
problematyke nalezy podkresli¢, ze korpus analizy zawiera publikacje cieszace sie
duza popularnoscia, wiec w $wietle teoretycznych rozwazan mozna je uznac¢ za wpty-
wowe dzieta, ktore ksztattuja nasz sposéb rozumienia historii, a tym samym ksztattujg
otaczajaca nas rzeczywisto$¢. Wobec tego nalezy z duza uwaga bada¢ nowe dyskursy
i narracje, ktére pojawiaja sie w przestrzeni publicznej i zyskujg popularnos¢.

Ponizsza analiza jest jedynie prébg naukowej refleksji nad zmieniajgcymi sie spo-
sobami konstruowania narracji o historii klasy zdominowanej. Temat ten z pewno$cia
powinien stanowi¢ przedmiot zainteresowania politologéw zajmujacych sie analiza
dyskursu. Mozna przypuszczac, ze owa problematyka stanie sie w najblizszym czasie
przedmiotem spordw politycznych w procesie formutowania polityki historycznej,
co z kolei wymagac¢ bedzie dalszych politologicznych badan nad upolitycznieniem
historii, jego przyczynami i przeobrazeniami, dostosowywaniem narracji o historii
do potrzeb poszczegélnych politycznych aktoréw oraz zjawiskiem historyzacji polityki
[Chwedoruk: 2018].
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Nowa narracja o historii klasy ludowe;j

Na wstepie cze$ci analitycznej warto podkresli¢ bardzo znamienny fakt dotyczacy
wspomnianych elit symbolicznych: korpus analizy stanowig publikacje o interdyscy-
plinarnym charakterze. Nie jest zatem tak, ze Zrddtem nowej, majacej szerokie grono
odbiorcow refleksji nad dziejami klasy ludowej sa pozycje publikowane przez history-
kéw. Autorami prac sa: Michat Pobtocki - antropolog, ktérego prace maja czesto wymiar
interdyscyplinarny?; Michat Rauszer, ktéry jest etnografem, kulturoznawca i antropolo-
giem; Adam Leszczynski, ktéry wyksztatcenie historyczne taczy z socjologicznym. Kamil
Janicki jest zatem jedynym badaczem posiadajacym stricte historyczne wyksztatcenie.
Prowadzi to do wniosku, Ze owa nowa narracja pojawita sie nieco na marginesie prac
historycznych, jest interdyscyplinarnym amalgamatem powstatym na styku réznych
nauk humanistycznych i spotecznych, ktére w centrum zainteresowania stawiajg re-
fleksje nad kondycja cztowieka i spoteczenstwa. Fakt ten $wiadczy o sile klasycznej
narracji historycznej na temat dziejow Rzeczpospolitej szlacheckiej, ktora do tej pory
stanowita gléwny nurt, nie poddawata sie zmianom, dyktowata trwaty i hermetyczny
dyskurs. Narracja ta zostata podwazona przez autoréw bedacych w wiekszo$ci repre-
zentantami innych dyscyplin naukowych, ktérzy zaproponowali odmienne spojrzenie,
cieszace sie znacznym zainteresowaniem wsrod czytelnikéw.

Kolejng sprawg warta podkreslenia jest fakt, iz analizowane prace, pomimo zréz-
nicowania w dyscyplinarnej proweniencji ich autoréw, sa nad wyraz spdjne, tworza
niejako wspoélny kontrdyskurs dla gtéwnego nurtu historycznej narracji o przesztosci.
Mozna przy tym oczywiscie wskazac¢ na réznice, przyktadowo w samej zawarto$ci ana-
lizowanych prac, wynikajgcej przede wszystkim z przyjetej cezury czasowej. Ksigzka
Leszczynskiego jest zdecydowanie najbardziej obszerna, poniewaz autor opisuje histo-
rie ludu od zarania panstwowosci Polskiej do czas6w niemal nam wspoétczesnych. Inni
autorzy koncentrujg sie na poszczegélnych aspektach dziejow klasy ludowej. Rauszer
skupia sie na formach oparu i historii buntéw chtopskich, Janicki - na panszczyznianym
systemie wyzysku, Pobtocki probuje w skali mikro ukaza¢ uwarunkowania zyciowe ludu
i na ten podstawie wyciggna¢ wnioski w makroskali, a Leszczynski dokonuje systema-
tycznej i chronologicznej analizy sytuacji ludu, relacji wiadzy i ideologii panowania. Nie
sprawia to jednak, ze w efekcie uzyskujemy réznorodne narracje o przesztosci zwiaza-
nej z ludowa historig. Mozna raczej méwic o tozsamych wnioskach uzyskanych na bazie
analizy r6znorodnych zZrédet w wyniku potozeniu punktu ciezkosci na rézne aspekty.

Wspomniany kontrdyskurs pozwole sobie okresli¢ mianem krytycznego oraz
emancypacyjnego. Z analizowanego materiatu przebija sie bowiem krytyka elit wta-
dzy, zwlaszcza szlachty i moznowtadcéw, oraz towarzyszacej im ideologii panowania.
Jednoczes$nie autorzy uwypuklaja krzywdy ludu, czynigc go gtéwnym bohaterem swoich
dociekan i niejako oddajac mu sprawiedliwos¢. Marginalizowany i pogardzany dotad
lud otrzymuje mozliwo$¢ wypowiedzenia sie na temat swojej sytuacji, bowiem autorzy

2 Sam Pobtocki w jednym z wywiadéw krytykowat wspétczesng nauke za zbyt daleko
idace podziaty na dyscypliny naukowe, podkreslajac potrzebe interdyscyplinarnych badan
[Pobtocki 2018].
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bardzo obszernie korzystaja z zachowanych wspomnien i pamietnikéw cztonkéw klasy
ludowej, koncentruja swojg uwage na jej losie.

Analizowany materiat prowadzi do wniosku na temat pozycji klasy ludowej w spo-
teczenstwie Rzeczpospolitej szlacheckiej i jako klasy zupelnie zmarginalizowanej,
ktorej nie sposob uznac za czes¢ wspolnoty politycznej. Cztonkowie tej klasy to obcy,
inni. Autorzy analizowanych publikacji zwracajg uwage na konstruowanie wizerunku
chtopoéw jako wrecz fizycznie innych przez 6wczesne - jak dzi§ mozemy to okres$li¢ -
dyskursy wtadzy. Michat Janicki pisze o anatomicznej inno$ci chtopéw, ktéra zdaniem
szlacheckich lekarzy z XVII wieku miata polega¢ na upodobnieniu sie ksztattu czasz-
ki chtopa do ksztattu ptuga [Janicki 2021: 16], co przypuszczalnie miato stanowié
niezbity dowdd predestynujacy chtopa do ciezkiej pracy na roli Zdaniem autoréw
owczesny dyskurs na temat klasy ludowej miat sie charakteryzowa¢ wystepujacym
w nim rasizmem. Rasizm bez koloru miat racjonalizowa¢ nier6wnosci spoteczne oraz
stanowi¢ usprawiedliwienie dla skrajnego wyzysku ludu [Pobtocki 2021: 151-153].
Klasa ludowa miata spotykac sie z zarzutami nizszosci moralnej, gtupoty, biernosci,
pijanstwa. Michat Rauszer podkresla, ze 6wczesny dyskurs przesigkniety byt tego ro-
dzaju tre$ciami, a utwory literackie w okresie panszczyznianym ukazywaty chtopow
jako ,gtupich, niestosownie ubranych, brudnych, nieznajacych podstawowych zasad
kultury, niemajacych ogtady, zacofanych i oczywiscie we wszystkim tym $miesznych”
[Rauszer 2020: 35], co miato kontrastowac ze szlachetnym urodzeniem elit, z ,bte-
kitng krwig”, z ideologia sarmatyzmu, a wiec narodu niemal wybranego, ktéry miat
zapanowac nad bezrozumng ttuszcza. Sarmatyzm, ktory peinit bardzo wazna funkcje
w mitologii panowania I Rzeczpospolitej, uwypuklat wyjatkowos¢ szlachty i jednoczes-
nie podrzedny charakter ludu. Wedtug owego mitu chtopi mieli by¢ ludzmi gorszymi
z natury, ktérzy wrecz nie zastuguja, by stanowi¢ petnoprawng czes¢ spoteczenstwa
[Leszczynski 2020: 23-47].

Wynikajacym wprost z powyzej ideologii panowania, krytycznie opisanej w wy-
branych do analizy pozycjach, byl w duzej mierze niewolniczy charakter stosunkéow
spotecznych. W badanej kontrnarracji o przesztosci klasy ludowej autorzy wiele miejsca
poswiecajg niewolnictwu, zastanawiajac sie, na ile system wtadzy Polski szlacheckiej
mozna uznac za niewolniczy. W wiekszo$ci zgadzaja sie z teza, Ze niewolnictwo w tej
czy innej formie zaistniato na ziemiach polskich, i Ze mozna sie jedynie spiera¢ o skale
oraz stopien tego zjawiska. Pobtocki stwierdza, Ze o chtopach paniszczyZznianych mozna
mowic jako o wlasnosci nieruchomej, przywiazanej do swojego pana i ziemi, bowiem
prawa pana do ziemi i do wtasnych chtopéw byty identyczne. W Rzeczpospolitej szla-
checkiej wtadza opierata sie na trzech filarach: prawie do posiadania, uzytkowania
i rozporzadzania swoja wlasnos$cig [Pobtocki 2021: 46]. I cho¢ w 6wczesnej Polsce
nie mieliSmy do czynienia z targami niewolnikéw, to w duzym stopniu byt to system
na owym niewolnictwie oparty.

Krytyce poddana zostata rowniez ideologia samego patriarchatu, nazywanego
tez paternalizmem. Jak zauwaza Michatl Rauszer, istota relacji dominacji pomiedzy
panem a chtopem panszczyznianym byt paternalizm, ktéry wigzat sie ze specyfika tej
relacji. Pan nabywat chtopa, stawat sie odbiorca jego pracy oraz jego opiekunem. Mozna
powiedzie¢, ze chtop na ziemiach polskich byt poddany wyzyskowi pracy niewolnej,
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wyzyskowi za posrednictwem danin, a caty system spajat paternalizm, tworzacy relacje
dominacji ksztattujaca przez wieki relacje spoteczne w spoteczenstwie stanowym, czyli
na ziemiach polskich az do XIX wieku [Rauszer 2020: 56]. Wspomniany wyzysk jest
szeroko opisywany przez kazdego z autordw, ktorzy szczegdtowo wyliczaja najrozma-
itsze zobowiazania i daniny, jakimi szlachta obcigzata lud. Zdecydowanie najwiecej
miejsca autorzy poswiecajg panszczyznie, uznajac ja za najwieksze obciazenie, czesto
uniemozliwiajace prace wykonywane przez lud w celu zaspokajania wtasnych potrzeb.
Janicki wérod wielu wyliczen podaje, Ze ,ciezary na rzecz pana, w tym zwtaszcza przy-
musowa, nieodptatna praca, sktadaty sie na 75-90 procent wartosci chtopskich powin-
nosci. 5-15 procent stanowity daniny na Kosci6t, 5-10 procent - na panstwo” [Janicki
2021: 167]. Kolejng podkreslana przez autoréw kwestig jest przymus propinacyjny,
polegajacy na wymaganym zakupie okreslonych ilosci alkoholu przez chtopéw z rak
szlachty. Janicki podaje przyktad Podola po pierwszym rozbiorze, gdzie 80% dochodéw
szlachty stanowita propinacja, i dodaje, ze folwark istniat tam wéwczas ,,niemal tylko
po to, by rozpija¢ chtopéw” [Janicki 2021: 251]. Podobne uwagi formutuje Pobtocki,
piszac, ze pod koniec XVIII wieku chtopi stali sie cenniejsi dla elit jako konsumenci
alkoholu niz jako producenci zboza:

Kraj jeczmienny zmienia sie w kraj wddczany, alkohol staje sie za$ narzedziem zbydle-
cenia klasy ludowej: zabicia w niej resztek godnosci i zupelnego ubezwtasnowolnienia
[...]- Dla panéw pijanstwo klasy ludowej stato sie natomiast ostatecznym dowodem na to,
ze chtopi i chtopki nie sg ludzmi, ale dwunoznym byditem [Pobtocki 2021: 262-264].

Osobng i warta odnotowania kwestig jest opisywanie buntéw chtopskich i préba
ich konceptualizacji jako §wiadomie zorganizowanego oporu i walki o podmiotowos¢
oraz prawa, ktore klasie ludowej byty odmawiane przez elity ziemianskie. Ujecie to wy-
tania sie z analizowanego materiatu, idac na przekér dominujagcym w dotychczasowej
historiografii opiniom o brutalnosci, dzikosci, chaotycznej i niepohamowanej przemocy,
bezwzglednosci. Tej narracji towarzyszyta zgota odmienna, méwigca o biernosci, braku
inicjatywy, nieumiejetnosci i niecheci do wspétpracy, prowadzacych do braku oporu.
Te dwie wzajemnie sie wykluczajace i niechetne klasie ludowej opowiesci autorzy
analizowanych publikacji zastepujq narracja o buncie zorganizowanym, przemyslanym,
majacym na celu uzyskanie cho¢ cze$ci naleznych praw. Postrzeganie zbuntowanych
ludzi jako osoby nieracjonalne, dziatajace pod wptywem emocji, ,dzikuséw, ,thuszczy”,
osoby niecywilizowane, ,szara tepa mase”, byto zdaniem Rauszera wyrazem symbo-
licznego pacyfikowania chtopstwa przez é6wczesne dyskursy wtadzy [Rauszer 2020:
261]. Autor ten w swoim studium buntéw chtopskich poddaje gruntownej analizie
ich przyczyny i przebieg, ukazujgc zorganizowany i skoordynowany charakter dzia-
tan, dtugi okres dojrzewania do wypowiedzenia postuszenstwa, dyskusje, rodzenie
sie grupowej solidarnosci, przetamywanie strachu, tworzenie antypanszczyznianego
folkloru, ktéry podwazat autorytet wiadzy [Rauszer 2020: 93]. Dojrzewanie do buntu
wymagato czasu, musiaty wystapi¢ korzystne uwarunkowania zewnetrzne oraz mu-
sieli sie pojawi¢ tzw. burzyciele, doradcy, krnabrni chtopi, ktérzy stawali sie liderami
zrywOw [Rauszer 2020: 122-123]. Ponadto nalezy zwrdéci¢ uwage, Ze powstawania



Ludowe historie Polski... [89]

chtopskie nazywane s3 czesto rabacjami, budzgcymi skojarzenia z brutalnymi i zo-
rientowanymi na odniesienie korzysci majatkowych rozruchami. Jak zauwaza Kacper
Pobtocki, w zbiorowej pamieci to powstania szlacheckie uktadaja sie w ciag zdarzen
o charakterze narodowo-wyzwoleniczym, a powstania chtopskie sg raczej z tej pamieci
rugowane lub traktowane z pobtazliwoscia, gdyz zagrazaja mitowi ,wsi zgodnej i po-
godnej”, co jego zdaniem miato stuzy¢ negowaniu krzywd zaznawanych przez chtopow
i utrudnia¢ powstania chtopstwa [Pobtocki 2021: 282].

Niezwykle waznym wnioskiem, by¢ moze kluczowym dla nauk politycznych, ktéry
wyplywa z dociekan autoréw analizowanych publikacji, jest kwestia dziedzictwa pan-
szczyzny. Kazdy z nich zadat sobie bowiem pytanie o to, jaki wpltyw maja wyklucze-
nie wiekszosci spoteczenstwa, konsekwentne odmawianie podstawowych praw oraz
skrajny wyzysk na wspotczesna Polske i stosunki spoteczno-polityczne w niej panujace.
Interesujace sg dociekania Kacpra Pobtockiego: antropolog zadaje pytanie o to, gdzie
dzisiaj pobrzmiewajg echa dawnej Polski, skrajnie hierarchicznej i opartej na wyzysku
oraz niewolniczej pracy. Podkresla, Ze przede wszystkim odziedziczyliSmy polszczy-
zne i uznaje ja za jezyk wtadzy, ktérego kluczowe zagadnienia dotycza: ,wtasnosci/
wtosci, panstwa/panowania, rzgdzenia/porzadku oraz przemocy/pomocy, moznosci/
zamozno$ci” [Pobtocki 2021: 174]. To wokoét tych terminéw ksztattuje sie jego zdaniem
naznaczone historig pole semantyczne, w ktérym wspoétczesnie zyjemy. Pomimo zmian
o charakterze kosmetycznym, jak na przyktad chlebodawca zastapiony pracodawcg,
a mozny zamieniony na zamoznego, w przekonaniu antropologa zmienity sie tylko
scenografie, aludno$¢ odgrywa zasadniczo ten sam dramat w teatrze zycia codziennego,
jak powiedziatby Goffman [Pobtocki 2021: 174].

Zdaniem Janickiego mozna méwi¢ o dtugim trwaniu i dtugofalowych skutkach,
ktore pozostawita po sobie propinacyjna eksploatacja. Do rodzimej kultury przeniknety
zZwyczaje ,przepijania zarobkéw w soboty i w niedziele”, co pojawito sie w panszczyz-
nianej Polsce, zanim nowoczesnos¢ wymyslita weekendy. Zwyczaj dawania tapéwek
w postaci okreslonej ilosci alkoholu réwniez ma swoje zrédta w Polsce szlacheckie;.
Jak konstatuje Janicki: ,Wddka sie dziekuje, wodka sie przeprasza, wodka zastepuje
walute [...]. Bez czystej nie ma mowy o weselu, ale tez chrzcinach, Bozym Narodzeniu
czy Wielkanocy” [Janicki 2021: 256-257]. Z kolei Adam Leszczynski zwraca uwage
na dziedzictwo opresyjnych instytucji. Pafiszczyzna wptyneta na los najbiedniejszych,
odciskajac swoje pietno, wplywajac na nier6wnosci spoteczne i ogélne zapdZnienie
gospodarcze. Historycznie zakorzeniony jest réwniez patriarchalny sposéb zarzadza-
nia, ktéry znamy wspotczesdnie: ,zamiast przestrzegac formalnych regut zatrudnienia
[...] pracodawcy woleli mys$le¢ o sobie jako o patriarchalnych ojcach (wyobrazonej)
wspdlnoty w folwarku, biurze czy w fabryce” [Leszczynski 2020: 531]. Jak dalej pod-
kresla A. Leszczynski, istotna jest historyczna ciggtos¢ tego typu norm w zarzadzaniu,
niezalezna od epoki. Podobnie jest z wyobrazeniami elit o przedstawicielach klasy
ludowej, biednych i wykluczonych. Historyk ten pisze, ze lud stale jawi sie elicie jako:
,hiewdzieczny, leniwy, roszczeniowy, niegodny zaufania. Elity maja do niego pretensje,
Ze czesto nie wykazuje oczekiwanego poziomu lojalnosci” [Leszczynski 2020: 530-531].
Kolejne podobienstwa uwidaczniaja sie w sposobie postrzegania roli warstw nizszych
w stosunkach wtadzy. To warstwy uprzywilejowane, zwraca uwage Leszczynski, uznaja
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sie za odpowiedzialne za ,sprawe narodowg”, tworzenie i kierowanie instytucjami pub-
licznymi, uznajgc lud za niewystarczajgco o§wiecony, wymagajacy opieki oraz edukacji
w ,duchu postuszenstwa” [Leszczynski 2020: 532]. Jezykowa spuscizna szlacheckiej
ideologii patriarchalnej objawia sie réwniez w takich sformutowaniach, jak ,zniesienie
panszczyzny”, gdyz dotyczy jezyka wtadzy niemdéwigcego nic o inicjatywie chtopow,
buntach i de facto o prébach obalenia panszczyzny.

Podsumowanie

Analiza wybranych publikacji prowadzi do wniosku o powstaniu nowej narracji nie
tylko o wykluczonych i zmarginalizowanych reprezentantach ludu, lecz o historii
jako takiej. Mamy bowiem do czynienia z ukazaniem ludu jako gtéwnego bohatera
przesztosci, na ktérym koncentruje sie uwaga badaczy. Klasa ludowa, umiejscowiona
w centralnym miejscu jako najliczniej reprezentowana kategoria spoteczna, stanowi
punkt odniesienia dla oceny panujacej ideologii, zgota niesprawiedliwych i nieludz-
kich stosunkéw wtadzy oraz dziedzictwa tychze stosunkéw. Powstaje w ten sposéb
nowatorski kontrdyskurs, ktéry proponuje okreslic mianem krytycznego i emancy-
pacyjnego. Z analizowanego materiatu przebija sie bowiem z jednej strony krytyka
elit wtadzy, z drugiej za$ dazenie autoréw do oddania sprawiedliwo$ci klasie ludowej
poprzez tworzenie obrazu uci$nionego ludu, ktéry zmagajac sie z niezwykle trudna
rzeczywistoscia, czesto znajdujac sie na granicy biologicznego przetrwania, potrafi
znaleZ¢ w sobie site do zorganizowanego oporu. Mozna wiec méwic o potwierdzeniu
hipotez postawionych we wstepie. Nalezy takze zwro6ci¢ uwage na potrzebe dalszych
badan nad rodzaca sie nowa narracja na temat historii klasy ludowej. Interesujaca jest
réwniez reakcja na nig. W publicznym dyskursie pojawiaja sie liczne zarzuty o przepi-
sywaniu historii na nowo i ataku na szeroko pojeta tradycje, bedace wyrazem obrony
porzadku starego dyskursu. One réwniez wydaja sie waznym problemem badawczym
dla politologéw, wymagajacym analiz w niedalekiej przysztosci.
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People’s histories. The attempt of critical discourse analysis
about history of exploited class

Abstract

The aim of this article is to use Critical Discourse Analysis on research about newly born polish
discourse about people’s history. The author analysed current books concentrated on that subject
which reveal new image of this part of Polish history. The article shows new narrative contains
critical point of view on polish elites, reconceptualising images of excluded classes. Furthermore
the article shows how inequality and exploitation effected on present social relations according
to analyzed material.

Key words: discourse, Critical Discourse Analysis, people’s history, social exclusion, symbolic
elites






