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w uwarunkowaniach terytorialnych
regionu i sporu kulturowego na tle roli
mediéw w demokratycznym spoteczenstwie
obywatelskim (wybrane zagadnienia

w zrédtowym kontekscie)

Wstep

W tym szczegdlnym kontekscie spoteczno-politycznym i kulturowym jedno-

cze$nie warto najpierw zwrdci¢ uwage na zjawisko swoistej erozji idei formal-

nej wtadzy publicznej i politycznej (pisano réwniez o erozji funkeji pafistwa,

ktére w wielu obszarach nie jest juz monopolista, Kaczmarek 2005: 14).

Wspbtczesna wladza wydaje sie dzieli¢ swoimi kompetencjami z réznymi

postaciami wtadzy nieformalnej, takze na poziomie lokalnym i regionalnym.
Jak stwierdzit Zbigniew Blok

w ostatnich latach wyraznie przyspieszylo zaréwno tempo erozji klasycznej
wladzy formalnej, jak i dynamika kreowania wladzy nieformalnej, bezpodmio-
towej, czesto niewidocznej, ktéra jako taka nie musi juz zabiegaé o legitymizacje,
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a co najwyzej o swa skuteczno$é. Ten rodzaj wtadzy bardzo rézni sie od west-
falskiego modelu wiladzy i dlatego zarezerwowano dla niego nowg nazwe

Jwiadztwo”, ,governance”. Wtadztwo definiujemy jako zdolnoé¢ do skuteczne-
go wywolywania okreslonych zdarzen bez posiadania formalnego, prawnego
tytutu do wydawania polecent. Wtadztwo oznacza tez, ze to wladza panstwowa
ze swa hierarchiczng struktura, korzystajaca z prawa do obligatoryjnej regulacji,
zmienia sie i coraz wiecej spraw zalatwia poprzez negocjacje prowadzone przez
zdecentralizowane uklady plynnych sojuszy w ramach struktur sieciowych,
a nie w ramach pafistwowych struktur pionowych (Blok 2017: 18-19).

W tych zlozonych uwarunkowaniach funkcjonowania wspétczesnego
panstwa-cztonka Unii Europejskiej - wynikajacych réwniez z oczekiwan
spotecznosci lokalnych i regionalnych, dotyczacych decentralizacji, samo-
rzadno$ci terytorialnej i ksztaltowania spoleczenstwa obywatelskiego - nie-
pomiernie wzrasta kwestia spoteczno-kulturowej tozsamosci, stanowiacej
faktycznie rdzen Swiadomosci kazdego cztowieka. Zwigzana ona jest szcze-
gélnie mocno z konotowang aksjologicznie i afektywnie ideg lokalnej i re-
gionalnej ,matej ojczyzny” (,bliskiej ojczyzny”) oraz zindywidualizowang
tozsamos$cig i podmiotowoscig wlasnej osoby ( Gorzelak, Jatowiecki 1999:
113-136; Melnyk 2020: 57-71).

Dlatego - jak przewidywata juz w 2001 roku Anna Wolff-Poweska:

Wiele wskazuje na to, iz w XXI w. pafistwo narodowe straci monopol na okresla-
nie tozsamo$ci. W XIX i XX wieku pafistwo i naréd wzajemnie sie potrzebowaly.
Dzisiaj panistwo staje si¢ w Europie coraz bardziej organizacjs administracyjna,
w ktérej ramy coraz trudniej wpisaé ludzka tozsamos¢. Identyfikacja i formy
przynaleznosci czlowieka i grup spotecznych staly sie¢ w niespotykanym dotad
stopniu kwestig wolnego wyboru i wlasnej inicjatywy. Etniczna tozsamos¢ byta
zawsze atrakcyjna, gdyz fatwo bylo sie do niej odwotywaé od wewnatrz, od ze-
wnatrz trudno ja bylo natomiast zakwestionowaé. Na ptaszczyznie narodowej
najlatwiej tez skrzyknaé niezadowolonych, wyrazaé tesknoty za wielkoscia
i duma. Dopiero nowe do$wiadczenia w Europie pokazaly, ze zaden nardd
nie ponosi odpowiedzialnosci tylko za siebie. Aby uwolni¢ sie od niechlubnej
tradycji (narody powstawaty m.in. dlatego, aby odgraniczyé sie od wroga, nie
za$ by integrowaé wilasng wspélnote) oraz przezwyciezyé pozostatodci ko-
munistycznych praktyk (militaryzacja i totalizacja tozsamosci, zdegradowa-
nej gtéwnie do lojalnosci), trzeba stworzyé warunki, w ktérych identyfikacja
z narodem stanie sie jedna z wielu wzajemnie wzbogacajacych sie tozsamosci
(Wolff-Poweska 2001: 88).
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Przypomnijmy, iz w preambule do naszej Konstytucji z 1997 roku naréd
jest zdefiniowany jako ,wszyscy obywatele Rzeczypospolitej”. W ten wyrazny
sposéb wskazano - twierdzit Jacek Sobczak -

ze pojecie to ujmowane jest nie w kategoriach etnicznych, a w filozoficzno-
-spolecznych i normatywnych. Tak wiec konstytucyjne pojecie Narodu Pol-
skiego nie moze by¢ sprowadzane tylko do oséb narodowosci polskiej. Wynika
to jednoznacznie takze z treci art. 4 konstytucji. Pojecie ,,narodu”, jakim po-
stuguje sie konstytucja, oznacza wiec szerszg wspdlnote, a nie tylko wspdlnote
kulturowsa badz etniczna (Sobczak 2018: 167)2.

Podobnie zreszta ujmowata te kwestie Konstytucja marcowa z 1921 roku,
gdzie obywatelstwo definiowano bez wzgledu na pleé, pochodzenie etniczne,
jezyk, wyznanie, poglady czy status majatkowy (art. 95-96, 109-111 ustawy
z dnia 7 marca 1921 roku Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej). Niemniej
w pdzniejszym okresie w czasach tzw. sanacji i rzagdéw putkownikéw w od-
mienny sposéb rozumiano i praktykowano idee zaréwno narodu, jak oby-
watelstwa i paristwa, co Andrzej Ajnenkiel (1931-2015) ujat nastepujaco:

Naréd (...) jest zbiorowoécig historyczna, na ktérej ciagzy odpowiedzialnoéé
zaréwno wobec pokolell minionych, jak i przyszlych za losy pariistwa. W tym
ujeciu pafistwo stawalo sie struktura autonomiczng, wiecej - nadrzedng nad
biezacymi interesami narodu, wtadza za$ czyms$ innym niz uksztaltowane
w wyniku decyzji wyborczych uprawnionych do tego obywateli, okreslone
przez konstytucje organy. W ujeciu takim inaczej tez ksztattuje sie pozycja
jednostki, staje sie ona czastka zbiorowosci, natomiast jej uprawnienia stanowia
element tej zbiorowosci i s3 jej podporzadkowane (Ajnenkiel 1984: 126-127).

Rezultatem ustrojowo-politycznym tych tendencji byta Konstytucja
kwietniowa z 1935 roku, podporzadkowujaca niejako jednostke i zycie spo-
teczne panstwu i abstrakcyjnemu dobru powszechnemu, okreslanemu i egze-
kwowanemu przez przedstawicieli pafistwa (Ustawa konstytucyjna z dnia 23
kwietnia 1935). Role jednostki i spoleczeristwa w tym systemie politycznym
ulegty w poréwnaniu do regulacji konstytucji marcowej 1921 roku ( Konsty-
tucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 17 marca 1921) odwréceniu. Obywate-
le w drodze wyboréw powszechnych nie majg juz mozliwosci sprawczego
uksztaltowania okre$lonego modelu zycia spotecznego, politycznego, gospo-
darczego, ktéry odpowiada ich zmieniajgcym sie w czasie potrzebom i ocze-
kiwaniom oraz wyrazajacym je preferencjom. Role te przejmuje panstwo

> Podobnie ujmowat pojecie narodu Marceli Handelsman (1882-1945) (Handelsman
2010: 3).



[200] Ryszard Kowalczyk

(w zasadzie upartyjnione instytucje pafistwa i administracji pafistwowej
oraz zespolone z nimi ugrupowania polityczne, organizacje i koscioly), ktére
w sposéb arbitralny (i autorytarny) formuje taki jego typ, jaki odpowiada
wizji dobra powszechnego formulowanym przez rzadzacych (Majchrowski
1996; Tomasiewicz 2012). Paristwo bowiem - zapisano w art. 9 Konstytucji
kwietniowej - ,dazy do zespolenia wszystkich obywateli w harmonijnym
wspdtdziataniu na rzecz dobra powszechnego, a zycie spoteczenistwa ksztat-
tuje sie w ramach panistwa i w oparciu o nie” - definiowano w pkt. 1 art. 4.

Zasygnalizowane wyzej kwestie sg wspélczesnie nie tylko niemniej
wazne, lecz réwniez trudne i ztozone, albowiem w sytuacji Polski stanowig
w zasadzie wyraz swoistego sporu kulturowego o charakterze wykluczaja-
cym i dwubiegunowym - polaryzacyjnym. W istocie moze sie on sta¢ takze
zrédlem dezintegracji spotecznej i katalizatorem konfliktéw spotecznych,
prowadzac do destabilizacji spoteczno-politycznej i kulturowej w panistwie,
a takze w relacjach miedzynarodowych (Ciapala 2018: 77-86; Ruszkowski,
Przestalski, Maranowski 2020)2.

Ten charakterystyczny antagonizm o charakterze spoteczno-kultu-
rowym i tym samym cywilizacyjnym posiada swoja historyczng podstawe
w specyfice ksztaltowania sie naszego spoteczenstwa i pafistwa. Zasadzala sie
ona bowiem na réznych ideowych i pragmatycznych fundamentach kultury
politycznej (szerzej o kulturze politycznej Beyme 2007: 194-205; Blok 2009:
99, 100; Antoszewski, Herbut 1996: 182-184). Z jednej strony na wzorach
etatyzmu i kapitalizmu panstwowego* oraz antydemokratyzmu i autoryta-
ryzmu tradycjonalistyczno-konserwatywnego (bliskich wartoéciom i prak-
tyce zhierarchizowanej struktury Kosciota rzymskokatolickiego oraz ideom
narodowo-nacjonalistycznym, takze w wymiarze szerszym stowiariskim)
(Chodubski 2017: 21-30; Dawidowicz 2014: 58-69; Grzesik, Grygiel 2002: 221-
236; Jajecznik 2013: 441-475; Koralewicz 1986; Koralewicz 1987; Korzeniowski
1993; Ledniczak 2020:103-120; Lewandowski 2014; Eubinski 2018a: 291-305;
Bubinski 2017: 123-153; Eubinski 2018 b; Lubiniski 2019: 243-262; Maj, Maj
2007; Malendowicz 2020: 59-77; Malendowicz 2017; Biacker, Marszalek-
-Kawa 2006; Szwed-Walczak 2017: 150-178. Zob. Eberhardt 2017: 190-199;
Fertacz 2000; Lipski 2015; Tomasiewicz 2010: 171-220; Tyszkiewicz 2004;
Tyszkiewicz 1999). Z drugiej za$ - na zasadach zachodnio-demokratycznego

3 Szerzej o aspektach ponadnarodowych i miedzynarodowych oraz spoteczno-
-kulturowych, w tym polityczno-ideologicznych wspétczesnego kryzysu w Polsce zob.
,Biala Ksiega Bezpieczenistwa Narodowego Rzeczypospolitej Polskiej” 2013; Dumata 2012;

Kownacki 2014; Mik 2006: 221-253; Ruszkowski, Wojnicz 2013; Ruszkowski 2010; ,Stra-
tegia Bezpieczenistwa Narodowego Rzeczypospolitej Polskiej” 2020; Szeptycki 2018: 210-
234; Tomaszewski 2019: 28-45.

* Kapitalizm paristwowy - jak pisal Krzysztof Nowakowski - ,,prébuje potaczy¢ wia-

dze paristwa z wiadza rynku, regulacje rynkowa i etatystyczng” (Nowakowski 2014: 225).
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liberalizmu indywidualistyczno-egalitarnego (akcentujacego praktyki indy-
widualnej wolnosci, réwnosci, tolerancji, negocjacji, sprawiedliwosci spotecz-
nej, solidarnosci miedzyludzkiej, tréjpodziatu wtadzy, swieckosci paristwa)

(Drozdowicz 2006: 63-69; Duleba 2019; Kuca 2014; Manent 1994; Przybysz

2009; Rawls 2012; Sandel 2009; Tusk 1998; Skinner 2013).

Na tej podstawie wytwarzalo sie napiecie o charakterze konfliktogen-
nym miedzy demokracjg w stylu zachodnim a autorytaryzmem w stylu
wschodnim, ktére prowadzito do dezintegracji spotecznej oraz fasadowo-
éci instytucji prawno-ustrojowych (Mazewski 2010). Istote tego konfliktu
spoteczno-kulturowego w jego trzech koherentnych w zasadzie wymiarach:
politycznym, ekonomicznym i kulturowym przedstawit Marek Ziétkowski
nastepujaco:

Wymiar polityczny przeciwstawia demokracje réznym formom autorytaryzmu
politycznego, a jego bieguny to polityczna wolno$¢ i polityczny totalitaryzm.
Wymiar ekonomiczny przeciwstawia wolny rynek interwencjonizmowi pan-
stwowemu, a jego bieguny to ekonomiczna wolno$¢ i ekonomiczna réwno$é.
Wymiar kulturowy zawiera opozycje warto$ci libertarianskich i wartosci auto-
rytarnych, a jego bieguny to wolno$é¢ kulturowa, zdefiniowana przez pluralizm
itolerancje wobec réznych styléw zycia oraz porzadek oparty na konformizmie
pionowym (wobec autorytetéw) badZ na konformizmie poziomym (wobec tra-
dycji i pogladéw wigkszosci) (Ziétkowski 2003: 225; Szacki 1994; Sepczyniska
2013).

Tak ujmowany konformizm ze swej natury bywa zaprzeczeniem odwagi
cywilnej, ktéra w systemie demokratycznym jest wazng warto$cig spoteczno-
-kulturowa oraz pozadana cecha zachowan obywatelskich, uwzgledniajacych
dobro zaréwno indywidualne, jak i wspélne oraz poczucie odpowiedzialno$ci
(Danilecki 2020: 211-230; Bernacka 2008). Natomiast w systemie autorytar-
nym konformizm staje si¢ wyuczong koniecznoscia i istotg zycia spoteczno-
-politycznego, prowadzac spoleczeristwo do masowej bezradnosci, gdzie gest
jakiejkolwiek odwagi cywilnej staje sie niebezpieczny tak dla jednostki, jak
zbiorowosci®.

5 Aleksander Sotzenicyn (1918-2008) - odnoszac sie krytycznie do postawy kon-
formizmu i zaniku odwagi cywilnej w sytuacji spoteczno-politycznej ZSRR lat 70. - pisat:
»Tak bez reszty utracili$émy poczucie cztowieczenistwa, ze za nedzna dzisiejsza strawe od-
damy wszystkie zasady, dusze, wszystkie wysitki naszych przodkéw, wszystkie nadzieje
naszych spadkobiercéw - byle tylko nie zostato zburzone nasze zatosne bytowanie. Nie ma
juz w nas ani hartu, ani dumy, ani serca. Nawet $mierci atomowej sie nie boimy, trzeciej
wojny §wiatowej tez sie nie boimy (...) - boimy sie tylko gestu odwagi cywilnej! Byle sie
od stada nie oderwa¢, byleby nie zrobi¢ samodzielnego kroku i nie ockna¢ sie nagle bez
biatej butki, bez piecyka gazowego i bez przepustki do Moskwy!” (Sotzenicyn 2010: 203).
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O ile w systemie faktycznej demokracji konstytucyjnej instytucje
prawno-ustrojowe dzialaja zgodnie z ich powotaniem, to w konstytucjona-
lizmie autorytarnym otrzymuja charakter pozorny. Dochodzi tutaj bowiem
do , przemieszania instytucji prawnych istniejacych tylko z nazwy z takimi,
ktére rzeczywiscie sg egzekwowane” (Bernaczyk 2020: 25) - podkreélat
Michat Bernaczyk. W tych okoliczno$ciach zgodzié sie nalezy z Jackiem M.
Majchrowskim, ktéry prébujac zdefiniowaé istote systemu autorytarnego,
stwierdzil, iz nie likwiduje on ,instytucji demokratycznych; pozostawia je
pod warunkiem, ze bedg bezwolne. Dotyczy to zwtaszcza parlamentu, ale
takze instytucji samorzadowych” (Majchrowski 1997: 115).

W tych ztozonych uwarunkowaniach instytucjonalno-prawnych za-
sadnicze wartosci i normy zachodniej demokracji - w tym réwnos¢, spra-
wiedliwo$é, praworzadno$é czy tréjpodziat wiadzy - zostaja zachowane, lecz
ich faktyczna rola i znaczenie spoteczno-polityczne staja sie iluzoryczne
(Sadurski 2022; Sadurski 2020).

Sytuacja ta ma swoje odzwierciedlenie w sposobach odmiennego podej-
$cia nie tylko do kwestii dialogu spolecznego® oraz poszukiwania zrozumienia
wzajemnego i konsensu wsréd odmiennych racji spoteczno-politycznych
i kulturowych, lecz réwniez w odniesieniu do fundamentalnych rozwigzan
ustrojowo-samorzadowych oraz problematyki instytucjonalizacji spote-
czefistwa obywatelskiego i organizacji administracji publicznej (szerzej por.
Czaplinski 2009; Gadowska 2015; Glejt, Uziebto 2018: 393-403; Miklas 2012:
75-84; Zybata 2019: 185-205; Zurowska-Berkowicz 2014: 167-176). Wpisuja sie
one w odwieczne - jak pisat Jan Winiecki (1938-2016) - zderzenie wyobrazeri
o tym, jak funkcjonuje $wiat. Jest to w istocie kolizja ,wyobrazen idealistéw-
-moralistéw i wyobrazen realistéw-pragmatykéw” (Winiecki 2010: 147).

Z punktu widzenia takich fundamentalnych kategorii ekonomicznych
i humanistycznych, jak wlasno$é i wolnosé, oraz odpowiadajacej im organi-
zacja panstwa i regut prawa, kazda z tych wizji ,owocowata alternatywnymi
ujeciami i preferencjami dla instytucji wlasnosci, wolnosci i pafistwa prawa”
(Winiecki 2010: 147). W tych okolicznoéciach ujawniat sie réwniez niski

¢ Zwréémy uwage, iz zasadniczymi cechami dialogu sa (powinny byé): ,wymiana
pogladéw oraz emocji w celu wzajemnego poznania sie, zrozumienia i asertywnego po-
rozumiewania sie (...), spotkanie cztowieka z cztowiekiem, wchodzeniem z nim w inter-
akcje bez préby zawladniecia, poznawanie sie, zblizenie sie i wzajemne zrozumienie. Jest
wlasciwy komunikacji asertywnej, ma charakter empatyczny, emotywny i syntoniczny.
Skutecznos¢ dialogu zalezy od przestrzegania okreslonych regut postepowania. Sg to:
zasada dobrej woli, zasada podmiotowego traktowania partnera dialogu, zasada wstepnego
zalozenia, ze partner dialogu moze mie¢ racje, zasada krytyki i obrony, zasada cierpliwego
iuwaznego stuchania, zasada wiarygodnosci, zasada uzasadniania, zasada wzajemnego
obdarzania sie zyczliwoscig, otwarto$cia i sprawiedliwo$cia. Wiasciwie prowadzony
dialog buduje tad spoteczny i moralny” (cyt. za Struzik 2013: 34-38).
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poziom kultury politycznej oraz zasadniczego dla jej jakosci dyskursu pub-
licznego (Gotebiowski 2004). Jego niedomagania polegaly w szczegélnosci
na tym, ze ,ujawnionych réznic i rozbieznosci nie jest w stanie negocjowaé
ani asymilowa¢” (Gaciarz, Bartkowski 2012: 199) - twierdzili Barbara Gaciarz
i Jerzy Bartkowski.

W kontekscie idei regionu i lokalno$ci oraz regionalizmu i samorzadno-
Sci terytorialnej podniést ten problem na progu lat 90. XX wieku Bronistaw
Golebiowski (1933-2019), podkreélajac:

Stary spér o model demokracji: przedstawicielsko-parlamentarna, nawet z au-
torytetem prezydenckosci, czy tez samorzgdowo-lokalna - z atrybutem kulturo-
wym regionalnej wiezi - trwa. Jest to problem globalny, choé¢ ma tysigce, a moze
nawet setki tysiecy odmian w dzisiejszym $wiecie. Uniwersalizm problemu nie
przeczy jego regionalnym korzeniom (Gotebiowski 1992: 3).

Na poziomie lokalnym bowiem wystepuja problemy, ktére pdzniej
z rbzng sita ujawniaja sie na wyzszych poziomach spoteczno-politycznej
iterytorialnej organizacji pafistwa oraz w odpowiadajacych im organizacjach
i systemach prawno-instytucjonalnych.

O tym zjawisku pisali na poczatku przeobrazen systemowych Polski pod
koniec lat 80. XX wieku Bohdan Jatowiecki i Grzegorz Gorzelak:

Lokalizm jest wiec w Polsce nie tylko alternatywng koncepcjg rozwoju, ale
przede wszystkim potrzeba chwili. Bez rozbudzenia postaw lokalnych nie moze
byé bowiem mowy o odbudowaniu wiezi spotecznych decydujacych o istnieniu
obywatelskiego spoteczenistwa. Zadanie to jednak nie jest bynajmniej tatwe
(Jatowiecki, Gorzelak 1990: 7).

Nie eliminuje ono bowiem napiecia intelektualnego, jakie zawsze bodaj
wystepuje miedzy zwolennikami demokratycznego spoteczeristwa toleran-
cyjnego i otwartego oraz jego ideowymi i politycznymi przeciwnikami, ktérzy
ktada nacisk na unifikujaca, zhierarchizowang i scentralizowang strukture
organizacji i zarzadzania paristwem oraz specyficznie (homogenicznie) ro-
zumiang wspélnote narodows (i na ogét religijng) oraz spoteczno-ideows (A.
Chmielewski 2001; Kula 2003).

Ten charakterystyczny - ideowo-pragmatyczny i polityczny oraz spo-
teczno-kulturowy - podzial w spoteczenistwie polskim zarysowywat sie wy-
raznie juz pod koniec lat 90. XX wieku (Czeénik, Grabowska 2017: 9-43). Jego
istote opisywali socjologowie Krystyna Janicka i Kazimierz Stomczynski
nastepujaco:
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narastajgca réznica miedzy zwyciezcami transformacji - do ktérych nalezy
zaliczy¢ przede wszystkim przedsiebiorcéw, menedzeréw i ekspertéw, a tymi,
ktérzy relatywnie przegrali, jest podstawowym ,peknieciem” w strukturze
spolecznej nie tylko z powodu bezwzglednej wielkosci, ale takze dysfunkcjo-
nalnosci. Ta dysfunkcjonalnosé objawia sie wycofaniem spotecznym znacznych
segmentéw struktury spotecznej (Stomczyriski, Janicka 2005: 169; Jarosz, Kozak
2016; Wesotowski, Janicka, Stomczyniski 2017).

Z powodu wzglednie duzej liczebnosci tego segmentu spolecznego jego
znaczenie polityczne jest ogromne. Wskazuje sie réwniez na jego podatnosé
na hasta i praktyki antydemokratyczne (Kupczak 2011: 65-74), co stanowi
takze jedng z wyraZznych réznic miedzypokoleniowych. Jak zauwazyli bo-
wiem Pawet Ruszkowski, Andrzej Przestalski i Pawel Matuszewski: ,klasy
nowego typu, powstate w wyniku transformacji lat 90., charakteryzuje
wyzszy poziom akceptacji rzadéw demokratycznych niz klasy starego typu”
(Ruszkowski, Przestalski, Matuszewski 2018: 58).

Niekorzystne zmiany postaw obserwuje si¢ réwniez w srodowisku wy-
dawcéw i dziennikarzy - przypominajacych niekiedy specjalistéw od public
relations (Furman 2009; Oledzki 2013: 59-71; Ossowski 2009: 81-95; Flis 2007;
Oledzki 2011; Wojcik 2009) - oraz w relacjach miedzy systemem medialnym
i systemem politycznym, gdzie wystepuja niepokojace dla demokracji zjawi-
ska, miedzy innymi paralelizm partyjno-medialny (Dobek-Ostrowska 2010:
13-27) - odzwierciedlajacy aktualny podziat (polaryzacje, bipolaryzacje) na
scenie politycznej oraz powigzania miedzy §wiatem polityki i mediami ( Ko-
walczyk 2004; Mielczarek 2018; Piechocki 2012: 147-163; Sanecka-Tyczynska
2015: 99-114; Szot 2020: 157-177).

Jak pisal Bogustaw Nierenberg:

Wspdlczesny rynek polskich mediéw charakteryzuje sie wysokim stopniem
paralelizmu politycznego, odnoszacego sie nie tylko do mediéw publicznych.
Takze rola paristwa w systemie medialnym wydaje sie by¢ znaczaca. To sprawia,
ze nasz system medialny, wedle kryteriéw zaproponowanych przez Hallina
i Manciniego, nalezatoby zaliczy¢ do modelu spolaryzowanego pluralizmu,
charakterystycznego dla europejskich krajéw $rédziemnomorskich (Nieren-
berg 2011: 61).

Na szeroka skale wystepuja w nim praktyki zaangazowania politycz-
nego i stronniczoéci politycznej mediéw (Bartoszewicz, Golebiewski 2021:
55-80; Furman 2015: 176-190; Kolczyniski 2017: 33-47; Olechowska 2017:
107-130), gdzie z jednej strony pojawia sie ,faworyzowanie i wzmacnianie,
z drugiej za$ krytykowanie i ostabianie stanowiska (pogladéw) lub ktérego$
z uczestnikéw zycia politycznego” (Dobek-Ostrowska 2011: 70) - podkreslata
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Bogustawa Dobek-Ostrowska. Odzwierciedlaja si¢ w niej réwniez rozmaite
formy ideologicznie motywowanej autocenzury czy wrecz cenzury medialno-
-politycznej - jakze niebezpiecznej dla rozwoju systemu demokratycznego
i spoteczeristwa obywatelskiego oraz mediéw publicznych (Dworak, Jethon,
Jedrzejewski, Krajewski, Luft, Tazowski 2019; Gotebiewski 2018; Klepka 2018:
189-203; Mocek 2017: 33-60).

Zwréémy uwage, iz wérdd najmlodszego pokolenia dziennikarzy, ktérzy
wyroéli w okresie transformacji, zauwaza sie zmniejszone - w odréznieniu od
pokolenia, ktére rozpoczynalo kariere na poczatku przeobrazen ustrojowo-
-politycznych lat 90. XX wieku - zainteresowanie petnieniem jakze waznej
z punktu widzenia demokracji roli watchdoga, czyli , psa strézujacego”’, kon-
trolujacego sfere polityczng i publiczng oraz stojacego z definicji po stronie
i w obronie wolnoéci i demokracji (Stepiriska, Jurga-Wosik, Adamczewska,
Narozna, Secler 2017: 127-141).

Te szczytne obowiazki prasy podniesiono juz w jednym z opracowan
encyklopedycznych konica XIX wieku, piszac, iz prasa

wywierata w ogéle wptyw bardzo doniosty w kierunku dodatnim, byta taczni-
kiem ludzi myslacych, roznosicielka wielkich mys$li $réd spoteczenistw, owym
siewca, ktéry rzuca dobre nasienie, informatorka kazdej pracy, nawotywaczem
do uczciwej roboty, kontrolerem pracy spotecznej, regulatorem zycia paiistwo-
wego i spotecznego (Leixner 1895: 338).

W zadziwiajgco trafny sposéb - niemniej idealistyczny czy wrecz uto-
pijny - systemowe miejsce oraz role i zadania ,wolnej prasy” w paristwie
(w domysle socjalistycznym) ujmowat Karol Marks (1818-1883):

Rzadzacy i rzadzeni jednako potrzebuja trzeciego czynnika, ktéry jest czyn-
nikiem politycznym, lecz nie urzedowym, a zatem nie wychodzi z zatozen
biurokratycznych, czynnika, ktéry ma zarazem charakter obywatelski, nie
bedac bezposrednio zwigzany z interesami prywatnymi i ich potrzebami. Tym
uzupetniajacym czynnikiem, obdarzonym gtowsa dziatacza politycznego i ser-
cem obywatela, jest wolna prasa. W obrebie prasy rzadzacy i rzadzeni maja
jednakowg mozno$¢ wzajemnego krytykowania swoich zasad i postulatéw, ale
juz nie w ramach jakiego$ stosunku subordynacji, lecz na prawach réwnosci
obywatelskiej, wystepujac juz nie jako osoby, lecz jako sily intelektualne, jako
obroricy réznych argumentéw rozumu. W tej samej mierze w jakiej ,wolna
prasa” jest wytworem opinii publicznej, tworzy ona tez opinie publiczng (Marks,
Engels 1960: 186).

Jak podkreslat Tomasz Goban-Klas:
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Niezalezno$¢ prasy jest wstepnym warunkiem odgrywania przez nig w imieniu
spoleczenstwa roli ,watchdoga”, czyli psa - wartownika, nadzorujacego rzad
i wielki biznes, pilnujacego interesu publicznego. Wolne media nie mogg sie
ba¢ bogatych i poteznych oséb i organizacji, powinny $miato angazowac sie
w kontrowersyjne i zywe debaty polityczne. Prawo prasy do bycia ,nieodpo-
wiedzialng” znaczy brak pokory wobec wladzy, prywatnosci i obyczajnosci, ma
rozbija¢ uktad bogactwa i wtadzy. Jest prawem gloszenia, ze krél czesto bywa
nagi (Goban-Klas 2001: 160).

Media bowiem w ramach doktryny spotecznej odpowiedzialnosci’ - po-
dobnie do polityki publicznej i biznesu (Khovrak 2017: 391-401; ,Strategia
na rzecz Odpowiedzialnego Rozwoju do roku 2020 (z perspektywa do 2030
r.)” 2017).- majg okreslone prawem zobowigzania spoteczno-kulturowe. Ich
fundamentem jest prawdziwe odzwierciedlanie rzeczywisto$ci oraz obrona
standardéw demokratyczno-obywatelskich, w tym dobrych praktyk komu-
nikowania spolecznego i politycznego. A takze walka z wszelkimi przejawami
tamania prawa i praworzadnosci oraz zasad wspéizycia spotecznego, w tym
zasady domniemania niewinnoéci (Bransztetel 2006: 46-54; Kmiecik, Skre-
towicz 2002: 94-97; Kowalczyk 2012: 9-29; Koztowski 2001; Miarczyriski
2013: 335-349; Poznanska 2012; , Psycholog za kratami. Rozmowa Stanistawa
Sierpowskiego z Lechostawem Gapikiem” 2020).

W obszarze zainteresowania mediéw i dziennikarzy jednak czesto ka-
tegorie stuzby spotecznej i dobra wspélnego wypiera wyrazana materialnie
kategoria interesu i biznesu. A granice etyki mediéw i etyki dziennikarskiej
oraz profesjonalizmu dziennikarskiego sa przekraczane na rézne sposoby
(Adamczyk 2010: 123-147; Gruchota 2010: 106-124; Hofman 2017: 743-759;
Kononiuk 2013; Kreft 2016; kydek-Kawa 2017: 649-671; Sobczak, Skrzyp-
czak 2014; Siezieniewska 2014; Skuza, Modzelewska, Szeluga-Romarska
2019: 79-95; Szot 2013; Szuba, Sztuba 2020: 323-345). Konkurencyjny rynek

,wymusza na wydawcach/nadawcach zachowania niezgodne z dziennikar-
ska etyka i obowiagzujacymi przepisami prawa. Zasadne wydaje sie wiec
stwierdzenie o bezwzglednosci i odhumanizowaniu mediéw w dazeniu do
generowania zyskéw za wszelka cene” (Rézycka, Swietanowska 2016: 128) -
zwracaly uwage Magda Rézycka i Agnieszka Swietanowska w kontekscie
zjawiska tabloidyzacji mediéw.

Majac na uwadze powyzsze zastrzezenia, nalezy szczegdlnie podkres-
li¢, iz media powinny podlega¢ wieloaspektowej i systematycznej kontroli

7 Jak pisat Tomasz Goban-Klas: ,wzorcem wiarygodnego dziennikarstwa byty za-
lecenia Komisji Hutchinsa (1948 USA) ujete w doktrynie spotecznej odpowiedzialnosci
prasy: «Prawdziwe, pelne, inteligentne sprawozdanie ze zdarzen dnia w ujeciu, ktére
czyni je zrozumiatymi; w tym celu nalezy oddzielaé fakty od opinii i przedstawiaé rézne
strony dyskutowanych probleméw»” (Goban-Klas 2013: 317).
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spolecznej, ,staly sie bowiem pierwsza i najwazniejsza wtadza” (Czapnik
2017: 778) - twierdzil Stawomir Czapnik w nawigzaniu do krytycznych pogla-
déw Bronistawa Eagowskiego o ich roli i znaczeniu dla demokracji (Eagowski
2007; Eagowski 1994; Lagowski 2008; Eagowski 1997). Wspétczesne bowiem
az nadto upolitycznione (a raczej tendencyjne politycznie czy stronniczo
upartyjnione) media zblizaja sie niebezpiecznie do roli podmiotéw public
relations, gdzie ,w warunkach niskiej partycypacji publicznej i niskiej jakosci
demokracji public relations jest narzedziem symbolicznej kontroli obywateli
czy tez po prostu rodzajem propagandy” (Koconi 2013: 87; Sobiesiak-Penszko,
Kopka-Pigtek 2022) - zwracat uwage Pawet Kocor.

Przestrzegano przed tym ukierunkowaniem politycznym, ideologizacja,
propagandyzmem i stronniczo$cia prasy juz w XIX wieku, piszac:

Wigkszo$¢ ludzi, mozna powiedzie¢ przewazna wiekszo$¢, nie nawykta do
mys$lenia i nie moze sobie wlasnego sadu sformutowaé; wszystko, co szlachet-
ne, mato dostepne szerszemu kotu. Stad tez prasa z wielka tatwoscig szerzyla
mys$li btedne, wolnoéci i szcze$ciu narodéw przeciwne, ktére jednak znajdowaty
grunt nader podatny. Im bardziej prasa wzmagata sie w sily i potezniata, tem
liczniejszg stawala sie liczba najetych pismakéw, ktérzy ofiarowali zdolnosci
swoje - wiecej dajacemu. Najnizej stala pod tym wzgledem prasa za czaséw
Napoleoniskich; poza ludZmi, bronigcymi intereséw narodu uczciwie, kupita
sie zawsze gromada stuzalcédw, wytwarzajacych taka opinie, jaka im kazano. Na
poczatku dziesigtka naszego stulecia polityczne dziennikarstwo odznaczato sie
brakiem charakteréw, co dowodzi najlepiej, ze wszelkie pognebienie narodo-
wego ducha i usitowar i tu oddziatywa uniemoralniajaco (Leixner 1895: 338).

Podsumowanie

Zasygnalizowane zagadnienia wydaja sie istotne z perspektywy oczekiwa-
nego przez wiekszo$¢ polskiego spoteczenistwa obywatelskiego sposobu or-
ganizowania i praktyki Zycia spoteczno-politycznego, ktére odpowiadaja
jego demokratycznym warto$ciom i aspiracjom. Nadzieje te jednak wpisu-
ja sie w krag tradycyjnego i dtugowiecznego w zasadzie sporu spoteczno-
-kulturowego miedzy demokracjg i autorytaryzmem oraz decentralizacjg
i centralizacjg. Wazna role w tym sporze pelnig media, w tym réwniez media
lokalne i regionalne. Dlatego od ich odpowiedzialnosci zalezy réwniez jako$é
demokracji obywatelskiej i zycia spoteczno-politycznego w Polsce.
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Streszczenie

Autor w swobodnej formie eseju poruszyt wybrane zagadnienia zycia spoteczno-
-politycznego we wspétczesnej Polsce, ktére osadzit w uwarunkowaniach terytorial-
nych regionu oraz swoistego i uniwersalnego w zasadzie sporu kulturowego. Badana
problematyke prébowano osadzi¢ réwniez na tle roli mediéw w demokratycznym

spoleczenistwie obywatelskim.

Socio-political life in Poland in the context of the region’s territorial
conditions and cultural disputes against the background of the role of
the media in a democratic civil society (selected issues in the source
context)

Summary

In a free-form essay, the author explores selected issues of socio-political life in con-
temporary Poland, placing them within the region’s territorial context and a unique
and essentially universal cultural dispute. He also attempts to contextualize the issues
explored within the context of the role of the media in a democratic civil society.

Stowa kluczowe: zycie spoleczno-polityczne, spoleczeristwo obywatelskie, region,
media

Keywords: socio-political life, civil society, region, media.
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