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Socjalizm nie jest stanem, nie jest czym$ zakonczonym, jest procesem. Nie jest spetnie-
niem marzen o spoteczenstwie doskonatym, o catkowicie zharmonizowanej strukturze.
Czyz bowiem z zycia ludzkiego mozna usuna¢ catkowicie przejawy wszelkiej niewoli,
zaleznosci, podporzadkowania? Do$wiadczenie historyczne uczy, ze czeSciowo mozna®.

Moze budzi¢ watpliwo$ci autorstwo niniejszej wypowiedzi, jesli sie jg skojarzy
wylacznie z tworczoscig ekonomiczng wybitnego uczonego - Edwarda Lipinskiego
(1888-1986), zapominajac, ze byt on przede wszystkim myslicielem spotecznym,
o wszechstronnych zainteresowaniach humanistycznych, dla ktérego nauka ekono-
mii byta jednym ze sposobéw uprawiania refleksji nad rzeczywisto$cia spoteczng
irozwigzywania spraw ludzkich. W swym dtugim zyciu doswiadczyt wielu wydarzen
i zjawisk, na rozwo6j ktérych wywierat nierzadko bezposredni wptyw. Wychowany
na dziewietnastowiecznych warto$ciach, w warunkach spoteczno-politycznych na-
rzuconych przez zaborce rosyjskiego, zaznat jeszcze skutkdw spotecznych stosun-
kéw postfeudalnych, nastepnie gwattownie rozwijajacego sie zap6znionego kapita-
lizmu, i wypierajacego go systemu realnego socjalizmu, by u schytku zycia doczekac
sie zwiastunéw nowego przewrotu spotecznego - odbudowy nowoczesnego kapi-
talizmu i demokracji. Przezyt czasy zaboréw, dwie wojny totalne oraz dwukrotnie
upadek niepodlegtosci i préoby odrodzenia wolnosci narodowej i obywatelskiej. Byt
czynnym uczestnikiem zycia polskiego, gtéwnie na polu rozwoju wiedzy naukowej
i mysli spotecznej. Odegrat wybitng role w rozwoju nauki ekonomii i szkolnictwa
ekonomicznego w Polsce. W okresie miedzywojennym zorganizowat i kierowat,
istniejacym do dzi$, Instytutem Badania Koniunktur i Cen (1928-1939). W 1928
roku przejat redakcje wydawanego od poczatku stulecia kwartalnika , Ekonomista”
i redagujac go przez niemal pétwiecze przeksztalcit w czasopismo naukowe na
poziomie $wiatowym. Od poczatku czwartej dekady wieku zasiadat w zarzadzie
Towarzystwa Ekonomistow i Statystykéw Polskich, przeksztalconym pozniej

! E. Lipinski, Problemy, pytania, wqtpliwosci. Z warsztatu ekonomisty, Warszawa 1981,
s.577.
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w Polskie Towarzystwo Ekonomiczne, ktéremu prezesowat az do 1965 roku, by
nastepnie mu patronowadé, peiniac godnos$¢ prezesa honorowego. Wspottworzyt
i przewodniczyt takze Polskiemu Towarzystwu Nauk Politycznych (1957-1960). We
wczesnych latach dwudziestych zwiazat sie zawodowo ze Szkota Gtéwna Handlowg
(pdzniejsza Szkota Gtéwna Planowania i Statystyki), w ktorej peinigc wielokrotnie
wysokie godno$ci akademickie przyczynit sie wydatnie do jej naukowego i organi-
zacyjnego rozwoju. Wyktadat ponadto na Uniwersytecie Warszawskim, tworzac po
drugiej wojnie $wiatowej Wydziat Ekonomii Politycznej. Byt cztonkiem rzeczywi-
stym Polskiej Akademii Nauk.

Bedac wybitnym ekonomistg i organizatorem nauki i szkolnictwa polskie-
g0 w niczym nie przypominal uczonego, pracujacego w zaciszu biblioteki i gabi-
netu naukowego. Zawsze swym autorytetem intelektualnym i moralnym, a takze
pasja spotecznikowska wspierat rézne inicjatywy i przedsiewziecia o charakterze
spoteczno-obywatelskim i panstwowym. Od wczesnego okresu zycia przejawiat
aktywnos$¢ spotecznikowska, zawsze o orientacji lewicowo-demokratycznej. Juz
w czasach gimnazjalnych, ktoére przypadly na burzliwe lata pierwszej rewolucji
rosyjskiej, pozostawat w kregu ruchu socjalistycznego, wigzac sie organizacyjnie
z Polska Partig Socjalistyczna-Lewicy az do przeksztatcenia jej w 1918 roku w ruch
komunistyczny. Do dziatalno$ci socjalistycznej powrdcit w czasie okupacji hitlerow-
skiej, przystepujac zaraz po wojnie do Polskiej Partii Socjalistycznej, i nastepnie do
Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej. Dziatal w Klubie Krzywego Kota (1956-
-1959) irozwijal nastepnie dziatalno$¢ opozycyjng miedzy innymi jako sygnatariusz
glo$nych, otwartych protestéw, kierowanych do wtadz Polskiej Rzeczypospolitej
Ludowej: Listu 34 - przeciw cenzurze, Listu 59 - przeciw zmianom w konstytucji
PRL (1975), Listu do Edwarda Gierka - w obronie demokracji i wolno$ci w Polsce
(1976), Listu 14 - przeciw represjom karnym wobec uczestnikéw wydarzen czerw-
ca 1976 roku itp. W ten sposéb tworzyt grunt ideowy dla powstania u schytku lat
siedemdziesigtych opozycji demokratycznej, zapewniajac jednoczes$nie ciggtos¢
rozwoju idei demokratycznych w Polsce w sytuacji braku promujacych ich ruchéw
spoteczno-politycznych. Z chwilg za$ pojawienia sie sprzyjajacych warunkéw po-
litycznych przystapit do tworzenia pierwszej organizacji opozycji demokratycznej
- Komitetu Obrony Robotnikéw. Po czteroletniej dziatalnosci, z chwilg powsta-
nia Niezaleznego Samorzadnego Zwigzku Zawodowego ,Solidarno$¢”, na jego
1 Zjezdzie ogtosit zakonczenie dziatalnos$ci KOR. Inicjowat takze powstanie niezalez-
nego Towarzystwa Kurséw Naukowych. Nalezat do warszawskiej lozy masonskiej
,Kopernik”. Petnit ponadto liczne funkcje kierownicze w rzadowych instytucjach
gospodarczych miedzy innymi przewodniczyt Instytutowi Gospodarki Narodowej
przy Prezydium Rady Ministrow (1945-1949) i wspotkierowat Rada Ekonomiczna
przy Prezesie Rady Ministrow (1956-1962).

Juz pobiezny przeglad dziatan organizatorskich Edwarda Lipinskiego $wiadczy
o niezwykle bogatej i r6znorodnej aktywnosci spotecznej i intelektualnej, podpo-
rzagdkowanej przywotanemu wyzej przestaniu ideowemu o potrzebie i mozliwosci
wyzwolenia cztowieka. Wypowiedziat je w podsumowaniu polemiki zainicjowanej
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przez siebie w 1974 roku i toczonej na tamach czasopism polskich z udziatem
Stefana Kisielewskiego, Anny Tatarkiewicz i Antoniego Stonimskiego, dotyczacej
zywo dyskutowanych wéwczas kwestii postepu spotecznego, perspektyw kapita-
lizmu i zmian spotecznych o charakterze socjalistycznym? Reprezentowat on za-
wsze poglad o pierwszorzednym znaczeniu procesu produkcji materialnej, procesu
gospodarczego, w tym roli technologii i technik wytwdrczych, w przemianach spo-
tecznych, majacych wtérny charakter wobec postepu techniczno-ekonomicznego.
Dlatego w socjalizmie dostrzegat - jak twierdzit - zgodnie z zatozeniem marksizmu
przede wszystkim zagadnienie ekonomiczne, gdyz to wtasnie jego twdérca - Karol
Marks doprowadzit do przeksztatcenia socjalizmu jako doktryny etycznej w dok-
tryne ekonomiczng?®. Aczkolwiek zawsze zwracal uwage na spoteczng uzytecznosc¢
roli nauki ekonomii w spoteczenstwie i jej stuzebne znaczenie dla wiedzy spotecznej
i humanistycznej, podkreslajac, iZ sama ekonomia polityczna bedac nauka o zyciu
spotecznym jest w istocie nauka o twérczosci ludzkiej i musi by¢ rozwijana w sze-
rokim konteks$cie uwarunkowan spotecznych, historycznych, socjologicznych, po-
litycznych i psychologicznych, i nalezy zachowac jej humanistyczny charakter, od-
zwierciedlajacy socjalno-ekonomiczny i psychologiczno-spoteczny wymiar ludzkiej
wytworczosci. Nie zadowalata go zarowno neoklasyczna teoria ekonomii, traktujgca
proces gospodarczy jako proces mechanistyczny i uznajaca panstwo i postep tech-
niczny za czynniki zewnetrzne w rozwoju gospodarczym, jak i socjalistyczna teoria
gospodarki planowej, wykluczajgca dziatanie sit zywiotowych w systemie planowej
gospodarki. W jednej z ostatnich swych prac, ogtoszonej w atmosferze otwartych
debat naukowych i politycznych nad wyborem drogi rozwoju kraju, wywotanych
powstaniem ruchu solidarnosciowego, oznajmiat:

Doszedtem do przekonania, ze oba te podejscia sg btedne. Punktem wyjscia dla teorii
ekonomii jest analiza samego procesu ekonomicznego jako spotecznego procesu kolek-
tywnej kreatywno$ci, w ramach ktérego pewne ogdlne warunki rozwoju powinny by¢
wprawdzie przewidziane i zaplanowane, jednakze w najbardziej planowej gospodarce
musi by¢ pozostawione pole do dziatania zwigzanego z ryzykiem, dla zmian, ktére nie
byly w planie przewidziane*.

Nie byt jednak konsekwentny w postrzeganiu znaczenia spotecznego nauki
ekonomii i wspieranej przez nig orientacji ideowej. W poczatkowym okresie aktyw-
nosci intelektualnej i spotecznikowskiej swoéj Swiatopoglad wywodzit z teorii socja-
listycznej, by po pewnym czasie, bardziej wyraznie juz od chwili wielkiego kryzysu

2 W udzielonym wczeéniej K. Nastulance wywiadzie: Zycie w pieknie i w dziataniu,
,Polityka” 1972, nr 1, s. 6-7, przypominal, iz pod wptywem lektury dziet twércoéw réznych
orientacji socjalistycznych juz od wczesnej mtodosci postrzegat istote socjalizmu przede
wszystkim w nowym, humanistycznym stylu zycia ludzkiego.

3 Zob. rec. E. Lipinskiego rozprawy: G.D.H. Cole, W. Mellor, Socjalizm cechowy, Lwéw
1921, ,Ekonomista” 1924, t. 1, s. 200-204.

* Konstatacje te wypowiedzial we wstepie do cyt. juz zbioru opracowan i artykutéw:
Problemy, pytania, wqtpliwosci..., s. 32.
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gospodarczego, az po pozne lata trzydzieste pozostawac¢ pod wptywem neoklasycz-
nej szkoty ekonomii, uznajgcej koncepcje rownowagi w procesie gospodarczym
za podstawe konstrukcji teoretycznej nauki ekonomii®. W obliczu jednak spotecz-
nych skutkéw tego kryzysu, w tym faszyzacji zycia europejskiego i polskiego, oraz
umacniania sie nowego nurtu w nauce ekonomii, zapoczatkowanego przez Johna
Keynesa, podjat préobe taczenia keynesizmu z doktryng neoklasyczna, by szybko
powrdcié do inspiracji marksistowskich. Pozostat przy nich przez nastepne niemal
potwiecze, stajac sie wytrwatym rzecznikiem marksistowskiej orientacji w nauce
ekonomii®. Nie poszedt w Slady wielu zachodnich intelektualistow i politykéw np.
zwigzanych z socjaldemokracjg niemiecka, ktérzy u schytku lat pieé¢dziesigtych od-
rzucili marksizm jako podstawe teoretyczng doktryny socjaldemokratycznej, i nie
zakwestionowat ich wzorem marksowskich inspiracji intelektualnych i ideowych.
Dlatego pozostat konsekwentnym promotorem idei socjalizmu demokratycznego,
gdyz z jego orientacja intelektualna $cisle wspétbrzmiaty Swiatopoglad i postawa
spoteczna. Od wczesnych lat wystepowat jako zdeklarowany socjalista, by jednak
przez kilkanascie lat okresu miedzywojennego rozluzni¢ wiezi z ruchem socjali-
stycznym, i dopiero w toku doswiadczen doznanych wskutek faszystowskiej barba-
ryzacji kultury ludzkiej powréci¢ do idei socjalistycznej, jej nurtu marksistowskie-
go. Najpetniej swe stanowisko wobec marksizmu przedstawil w zbiorze studiow,
wydanych po raz pierwszy w 1969 roku’. Gtéwng warto$¢ i zywotno$¢ marksizmu
upatrywat - jak wielu innych autoréw socjalistycznych — w postawie metodolo-
gicznej. W podsumowaniu swych rozwazan intelektualnych i ideowych, zawartych
w cytowanym zbiorze prac przekonywat, iz:

wieczny marksizm polega na odkrytej przez Marksa metodzie demaskowania rzeczywi-
stosci, rzeczywistosci zazwyczaj zawoalowanej. Marks nazwat Kapitat krytyka ekono-
mii politycznej, a pojecie krytyki, zapozyczonej z filozofii Hegla, oznacza odkrycie praw-
dziwej rzeczywistosci, ukrytej pod powierzchniq zjawisk. Méwimy: marksizm to klucz,
a nie zbidér prawd, dogmatdéw, lecz bardzo czesto zapomina sie o tym. Warto wiec moze
przypomnie¢, ze to Marks odkryt prawo rozwoju historycznego, polegajacego na tym,
ze rozwdj odbywa sie w walce intereséw, w walce idei. Nie wierzyt on w istnienie ustroju
ostatecznego i uwazat, ze kazdy ustrdj jest w jakis sposob tymczasowy, przej$ciowy?®.

Wypowiadat sie Lipinski za koncepcja marksizmu otwartego i potrzeba roz-
wijania teorii marksowskiej. Przestrzegat przed schematycznym i doktrynerskim

5 Dat temu wyraz w publikacjach m.in.: Z problematéw gospodarczego wzrostu,
,Ekonomista” 1929, nr 4, s. 3-14; Uwagi o kryzysie, tamze, 1931, nr 1, s. 20-38; Nakrecenie
koniunktury, tamze, 1934, nr 1, s. 49-54; E. Wagemann, Metody walki z kryzysem. Stowem
wstepnym zaopatrzyt E. Lipinski, Warszawa 1935, s. 3-6.

¢ Jego ewolucje intelektualng i metodologiczna przedstawiaja M. Kalecki, T. Kowalik
i K. Secomski w studium: Ekonomia Edwarda Lipinskiego, zamieszczonym w jubileuszowym,
w osiemdziesieciolecie urodzin Autora, specjalnym zeszycie , Ekonomisty” 1969, nr 2, s. 343
iin.

7 Karol Marks i zagadnienia wspotczesnosci, Warszawa 1972, wyd. 2.

8 E. Lipinski, Problemy, pytania, wgtpliwosci..., s. 28-29.
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interpretowaniem nauki Karola Marksa, ukazujac negatywne skutki spoteczne jej
znieksztatcenia, uproszczen i dogmatyzacji. Tym bardziej iz Marks tworzyt w od-
miennych od dzisiejszych warunkach spotecznych, co powoduje, iz wiele ustalen
i przewidywan stracito na znaczeniu. Do nich nalezy przede wszystkim marksowska
teoria wartosci, o socjologiczno-historycznym charakterze, odpowiadajgca kapitali-
stycznemu procesowi gospodarczemu, ale nie majaca zastosowania w opisie i obja-
$nieniu przysztej gospodarki socjalistycznej. W nowym bowiem ustroju - ttumaczyt
Lipinski nazajutrz po zakonczeniu pierwszej wojny Swiatowej — zmieni sie istota
procesu produkcyjnego, w ktérym wytworzone dobra utracg warto$¢ towaru, zy-
skujac za to znaczenie bezposrednio dobra uzytkowego. Dlatego nalezy rozwing¢
marksowska teorie wartosci, oparta na wartosci uzytkowej, uwzgledniajgc zacho-
wanie jednostek i catego spoteczenstwa w stosunku do débr uzytkowych. Nazwac
sie ja raczej powinno teorig proceséw oceny uzytecznosci, gdyz Marks wykazywat,
iz prawo wartosci to nie tylko prawo ekwiwalentnej wymiany, lecz réwniez ogdélne
prawo ruchu gospodarki towarowo-pienieznej. W wyniku jego dziatania rodzi sie
nieuchronnie wyzysk, a nastepnie dokonuje sie polaryzacja spoteczenstwa i wta-
snos$ci. Prawo za$ wartosci dodatkowej, powstate w wyniku dynamiki rozwojowej
gospodarki drobnotowarowej oraz pojawienia sie pracy najemnej i kapitalizmu,
prowadzi z kolei do koncentracji i centralizacji kapitatu, do kapitalistycznej akumu-
lacji wraz z jej wszystkimi konsekwencjami. Tymczasem w ustroju sprawiedliwo$ci
spotecznej - dowodzit:

[...] dwa czynniki regulowac beda zachowanie sie spoteczenstwa socjalistycznego w pro-
cesie produkcji: dazenie do osiggniecia maksimum uzyteczno$ci oraz rozporzadzalna
ilo$¢ pracy. Przy czym wyznaczajac odpowiednie iloSci pracy spotecznej na produkcje
okreslonych kategorii dobr uzytkowych spoteczenstwo musi okresli¢ jaka uzytecznos¢
osiagnie z produkcji wiekszej lub mniejszej ilosci tych wtasnie débr. Co prawda, procesy
oceny granicznej uzytecznosci réoznych kategorii débr dokonywac sie beda nie jak dzis,
z punktu widzenia indywiduum, lecz spotecznosci. Celem produkcji bedzie zdobycie
maksimum uzyteczno$ci spotecznej, nie indywidualnej’.

Wraz z uspotecznieniem procesu produkcji, uspotecznia¢ sie bedzie proces
konsumpcji. W tej sytuacji gospodarke socjalistyczna cechowac bedzie pomnazanie
warto$ci uzytkowych stuzgcych zaspokojeniu potrzeb spotecznych, a nie jedynie
osiagnieciu zysku i pomnazaniu kapitatu poprzez nadanie jej charakteru wartosci
wymiennej w systemie kapitalistycznym. Dlatego w celu zrozumienia proceséw
ekonomicznych nalezy studiowa¢ dzieje mysli ekonomicznej, bedace w istocie hi-
storig mysli spotecznej, zawierajaca idee i ideologie gospodarcze, wyrazajace inte-
resy poszczeg6lnych grup spotecznych lub catego spoteczenstwa, i determinujace

° Tenze, Teorie ekonomiczne Erazma Majewskiego, ,Przed$wit” 1920, nr 2-3, s. 9; por.
takze pozniejsze jego opracowanie, uwzgledniajace do$wiadczenia gospodarki i ekonomii
w Zwigzku Radzieckim: Zagadnienia ekonomii politycznej socjalizmu w ZSRR. W opracowaniu
i z wstepem prof. E. Lipinskiego oraz z przedmowa dr. S. Jedrychowskiego, Warszawa 1948,
s.8iin.
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polityke ekonomiczng!'?. Wszak - jak przekonywal - historia mysli ekonomicznej
rozszerza wizje $wiata, gdyz zawierajac interpretacje zjawisk i procesé6w w danej
epoce i sposoby oddziatywania na ich rozwdj pozwala lepiej i pelniej zrozumie¢
wspotczesnosé oraz inspiruje do rozwazan nad przysztoscia.

Przez caty okres dziatalnos$ci naukowej i ideowej, az do p6znych lat siedemdzie-
sigtych XX wieku, Edward Lipinski w uzasadnieniu tezy o socjalizmie jako koniecz-
nym nastepstwie kapitalizmu odwotywat sie do marksowskiej teorii kryzysu kapi-
talizmu, upatrujacej przestanki nowego ustroju w narastajacych sprzecznosciach
i przeciwienistwach miedzy sitami wytwoérczymi a stosunkami produkcji. Totez
gtéwna site sprawcza przebudowy spotecznej upatrywat zgodnie z tradycja mark-
sowska w klasie robotniczej. Juz w pierwszej publikacji, poswieconej kwestii socjal-
nej, poczatkujacej w ogdle jego pisarstwo, dowodzit dziejotworczej roli robotnikow:

Klasa robotnicza stata sie klasg najbardziej zwarta ideowo, okazujaca najwiecej sity czy-
nu. Jest jedyng klasa, ktéra posiada wtasne, wielkie historyczne ideaty, jedyna - posiada-
jaca site do wcielenia ich w czyn, przedstawia juz obecnie nie tylko wielka site material-
na i spoteczng, ale potezna site moralng, Swiadoma swego historycznego stanowiska'.

Oczywiscie, zawsze stawial przy tym pytanie o sens i koszty przemiany spotecz-
nej. Rozwazajac kwestie efektow ekonomicznych socjalizmu, sadzit - jak wiekszos¢
zresztg jego przyjaciot ideowych - iz dazenia socjalistyczne s3 tylko wtedy uza-
sadnione, gdy ich praktycznym skutkiem bedzie efektywniejsze niz w kapitalizmie
zorganizowanie wytwdrczosci. Mozliwe to bedzie, poniewaz, nowe wtadze w petni
uruchomig istniejace $rodki produkcji i jeszcze rozwing proces wytworczy, uregulu-
ja rynek pracy i konsumpcji, co w konsekwencji pozwoli bardziej racjonalnie i opty-
malnie w stosunku do kapitalizmu wykorzysta¢ sity produkcyjne spoteczenstwa.

Pod wptywem rozwoju nowoczesnych czynnikéw produkcyjnych od lat sze$¢-
dziesigtych wskutek rewolucji naukowo-technicznej i postepu technologicznego
dochodzit on do wniosku, iz coraz wiekszg role spoteczng odgrywaja nowe grupy
spoteczne: uczeni, wynalazcy, technicy i kierownicy produkec;ji, planisci, artysci i hu-
manisci, stajac sie wrecz decydujaca sita wytwdrcza. W tej sytuacji polem rywali-
zacji socjalizmu z kapitalizmem nie moze juz by¢ sfera ekonomiczna, produkcyjna,
gdyz celem socjalizmu nie moze by¢ doréwnanie kapitalizmowi czy zdobycie nad
nim przewagi w dziedzinie produkcji débr materialnych. Réznice pomiedzy tymi
dwoma systemami spotecznymi nie sprowadzajg sie jedynie do technicznych spo-
sobow wytwarzania i zarzadzania produkcjg, lecz do wartosci moralnych i humani-
stycznych. O réznicach decyduje bowiem nie technika produkgcji, ale sam ,program

10 Odegrat wybitna role w rozwoju historii mysli ekonomicznej jako samodzielnej
dyscypliny ekonomicznej, inicjujac jej badania w Polsce i opracowujgc niezastagpione dotad
podreczniki: Historia powszechnej mysli ekonomicznej do roku 1870, Warszawa 1968;
Historia powszechnej mysli ekonomicznej 1870-1950, Warszawa 1967; Historia polskiej mysli
spoteczno-ekonomicznej do korica XVIII wieku, Wroctaw 1975.

1 E. Lipinski, O znaczeniu zwigzkéw zawodowych, ,Kuznia” 1914, nr 6, s. 182; zob.
tenze: Inspekcja pracy, Warszawa 1916, s.311in.
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produkcji”, ktéry musi by¢ oparty na warto$ciach moralnych i humanistycznych.
Mozna urzeczywistni¢ dobrobyt materialny w spoteczenstwie, w ktérym nie bedzie
poczucia sprawiedliwosci spotecznej, wolnosci, rownosci, poszanowania cztowieka
itp. Dlatego w okres$laniu istoty socjalizmu nie mozna ukazywa¢ wytacznie celow
ekonomicznych, poniewaz sens zycia ludzkiego nie sprowadza sie jedynie do sfery
ekonomicznej, lecz przede wszystkim do zycia w wolnosci od niedostatku i znie-
wolenia oraz do zycia w pieknie, poniewaz cztowiek stworzyt dwie najwyzsze war-
tosci: ,pojecie wolnosci” i ,$wiat sztuki”. Wszak ,socjalizm - dowodzit Lipinski -
jest ustrojem, ktory stwarza warunki wszechstronnego rozwoju jednostki ludzkiej.
Dlatego system wartoSci spoteczenstwa socjalistycznego nie moze podkresla¢ wy-
tacznie wartosci ekonomicznych, lecz rdwniez wartosci humanistyczne i sztuke”*?.
Sktaniat sie przeto woéwczas do idei socjalizmu humanistycznego, rozwijanej
w pierwszych latach drugiego okresu powojennego przez przyjaciét ideowych
Juliana Hochfelda i Jana Strzeleckiego'3. Podobnie jak oni wcze$niej, postrzegat on
teraz w idei socjalizmu nie tyle kwestie robotniczg, co raczej sprawe ludzka, gdyz
istota socjalizmu przejawia sie w dazeniach i aspiracjach ludzi, ktérzy stanowia na-
czelng warto$¢. Totez przestanka nowego ustroju jest przede wszystkim moralny
i tworczy rozwoj ludzkiej osobowosci, a nie tylko procesy spoteczno-gospodarcze.
Socjalizm oznacza zniesienie wszelkich form alienacji cztowieka i jego wyzwolenie
spod dominacji bezosobowych sit spoteczno-ekonomicznych. Wymaga to czasu,
by wytworzyly sie nowe stosunki miedzyludzkie i nowe wiezi spoteczne oparte na
tworczej i upodmiotowionej roli jednostki ludzkiej w procesie produkcji, gdzie ,bez-
posredni producent, robotnik, przestanie by¢ jednostka podporzadkowang cudzej
woli [...], stanie sie wolnym producentem pracujacym w kooperacji z innymi wol-
nym ludzmi. Tak sie konczy dtuga historia «niewoli» bezposredniego producenta”**.
Jest to proces nieuchronny, zdeterminowany konieczno$cig rozwoju cztowieka
przez ,zycie w pieknie; w pieknym pejzazu, pieknym miescie, pieknym domu, piek-
nym mieszkaniu, wsréd pieknych form, barw i dzwiekéw [...]. Socjalizm to szansa
upowszechnienia nowego stylu zycia, zycia w pieknie i dziataniu”*®. Sg oczywiscie -
dodawat - rézne wizje socjalizmu, zaktadajgce budowe idealnego tadu spotecznego,
faktycznie jednak nieosiggalnego. Najbardziej ludzki, humanistyczny nurt socjali-
zmu wyraza socjalizm demokratyczny, bedacy jedyna mozliwg wspotczesnie proba
zmiany stosunkéw miedzyludzkich, czyli rozwigzania najwazniejszego dzi$ proble-
mu kultury ludzkiej: likwidacji zjawiska dominacji cztowieka nad cztowiekiem i po-
prawy jakosci zycia ludzkiego. Totez jest tylko pewna szansg, mozliwoscia rozwoju
spotecznego i rozwoju jednostki ludzkiej. Oznacza, ze rozwdj nie jest jedynie po-
mnazaniem débr ekonomicznych i wzrostu produkcji, ale roéwniez poprawg jakosci

12 Tenze, Karol Marks i zagadnienia wspétczesnosci, s. 264.

13 Pisze o tym szerzej w monografii: Polska mysl socjalistyczna (1918-1948), Wroctaw
1988,s.281in.

14 E. Lipinski, Historia powszechnej mysli ekonomicznej do roku 1870, s. 518.

15 Tenze, Zycie w pieknie i w dziataniu, s. 7; por. takze wywiad udzielony redakcji ,Wiezi":
Koniec ideologii wieku? Rozmowa z prof. Edwardem Lipiriskim, ,Wiezi” 1973, nr 2,s. 72 iin.
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zycia ludzkiego i upowszechnieniem nowego stylu zycia. Nie jest bowiem ostatecz-
nym stanem Historii, ostateczng forma zycia spotecznego, lecz raczej nieustannym
zadaniem, historig stawania sie spoteczenstwa.

Nie byt jednak Lipinski sktonny zaakceptowaé¢ upowszechnianych réwniez
w Polsce w latach siedemdziesiatych koncepcji spotecznych amerykanskiego my-
$liciela i ekonomisty, zwolennika keynesizmu i interwencjonizmu gospodarczego
- Johna Kennetha Galbraitha, upatrujacych w warstwie inteligencji twérczej i inte-
lektualistach gtéwnga site sprawczg naprawy wspoétczesnego $wiata poprzez pro-
ces konwergencji kapitalizmu i socjalizmu. Wszak $wiat - twierdzono - pograzo-
ny pogtebiajgcymi sie sprzecznosciami w wyniku gwattownego wzrostu znaczenia
ekonomicznego i spotecznego korporacji miedzynarodowych i nasilenia sie dyspro-
porcji rozwojowych w wymiarze krajowym, regionalnym i kontynentalnym oraz
dysproporcji miedzy spozyciem indywidualnym i spotecznym wymaga gruntownych
zmian. W postowiu do wydanych wéwczas pod wspdlnym tytutem Spoteczeristwo
dobrobytu - spoteczeristwo przemystowe powojennych wybranych studiéw amery-
kanskiego mysliciela przyznawat Lipinski, iz rozwo6j rewolucji naukowo-technicz-
nej gruntownie przeobrazit stosunki spoteczno-ekonomiczne kapitalizmu i w ogole
wspotczesnego $wiata. Ale to nie ,ludzie nauki” dokonajg przewrotu spotecznego,
gdyz nadal pelnia jedynie stuzebna role wobec systemu kapitalistycznego. Nie oni
wytyczaja cele spoteczne, bo te sa wytworem interes6w i potrzeb wielkich grup spo-
tecznych i ksztattuja sie w walce klasowej. Nie maja oni zdolnos$ci przewidywania
i interpretowania budzacej sie przysztosci. Moga co najwyzej rozwaza¢ warunki
i sposoby urzeczywistnienia celdw spotecznych. W dodatku nie stanowia zorgani-
zowanej grupy spotecznej i nie dysponuja sita spoteczng pozwalajacg ksztattowac
przysztosé. Istotnym natomiast czynnikiem radykalizujacym nastroje spoteczne be-
dzie niewatpliwie zanik poparcia dla porzadku kapitalistycznego przez grupe inte-
lektualistéw, tworzaca jego system wartosci, wskutek wyczerpania sie atrakcyjno-
$ci tych wartosci i zuzycia moralno-psychologicznego idei dominujacej. ,Nie ulega
bowiem watpliwosci - dowodzit adwersarz ].K. Galbraitha - ze w systemie kapitali-
stycznym zaczynaja dziata¢ sity destrukcji, sity rozktadu panujacej ideologii, domi-
nujacego $wiata wierzen oraz istniejagcego mechanizmu gospodarki. Swiadomos¢,
ze system kapitalistyczny coraz bardziej zawodzi, jesli chodzi o rozwigzywanie
podstawowych zagadnien spotecznych staje sie coraz bardziej oczywiste [...]. Nowe
inwestycje stajg sie mniej produkcyjne. Cuda stu lat niezwyktego postepu zaczyna-
ja okazywac swoj rachunek do zaptacenia: ros$nie przepas¢ miedzy ekonomicznie
silnymi i ekonomicznie stabymi - w samym kraju i miedzy krajami; odbywa sie
proces wyczerpywania ziemi — mineratéw i surowcéw; wybuchta grozna eksplozja
ludnosciowa, wzrasta zatrucie powietrza i wody; widzimy rosnacg nieefektywnos¢
indywidualnej inicjatywy oraz prywatnego zysku jako metody mobilizowania ini-
cjatywy w stuzbie catej spotecznosci”®. W odpowiedzi na pojawiajace sie w catym

16 ].K. Galbraith, Spoteczeristwo dobrobytu - spoteczeristwo przemystowe. Wyboru doko-
nat W. Osiatynski. Przetozyli J. Prokopiuk i Z. Zinserling. Wstepem opatrzyt Z. Lewandowicz.
Postowie E. Lipinski, Warszawa 1973, s. 425.
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drugim okresie powojennym koncepcje przebudowy stosunké6w kapitalistycznych,
nienaruszajgcych jednak podstaw ekonomicznych niesprawiedliwego ustroju, sta-
le przypominal, iz najwlasciwszym sposobem budowy bardziej sprawiedliwych
i humanistycznych stosunkéw spotecznych jest urzeczywistnienie idei demokra-
tycznego socjalizmu. Powtarzat to po stalinowskich doswiadczeniach sowietyzacji
Polski, deklarujac: ,wierzymy w postep, jak wierzymy w socjalizm, ale jednocze$nie
widzimy wszystkie trudnosci, cierpienia, hamulce i przeszkody, ktére leza na na-
szej drodze. | wlasnie ten fakt, Ze te trudnosci jasno widzimy, rodzi u nas rewolu-
cyjna nieustepliwo$¢ i nieztomng wiare w socjalizm, jako jedyny system moralny,
polityczny i ekonomiczny, ktéry moze je stopniowo usunac z drogi, po ktérej kroczy
ludzko$¢”. Powtarzat je rowniez w latach siedemdziesigtych, w sytuacji narastaja-
cego sceptycyzmu wobec mozliwosci rozwojowych realnego socjalizmu i pojawia-
jacej sie opozycji antykomunistycznej. Ttumaczyt wéwczas ograniczona zdolno$¢
socjalizmu do rozwiazania probleméw epoki w wyniku dysponowania ograniczo-
nymi mozliwos$ciami realizacyjnymi, a wiec ograniczonymi zasobami materialnymi,
ktoérych nie mozna dowolnie powiekszac, niska zdolnoscig adopcyjng i podatnoscia
natury ludzkiej na zmiany spoteczne, odziedziczonym zacofaniem cywilizacyjnym,
zastanymi wartoSciami i postawami spotecznymi, wyobrazeniami ludzi ksztattu-
jacych rzeczywisto$¢ spoteczng silnie zdeterminowanymi przesztoscia i tradycja,
nieskuteczno$cig biezacej polityki itp. Ale to wszystko - zauwazat - nie usprawie-
dliwia w realizacji socjalizmu lekcewazenia idei piekna i harmonii, wzbogacajacych
zycie ludzkie i zapewniajacych poczucie bezpieczenstwa i wiezi miedzyludzkich.
Tym bardziej ze postep techniczny stwarza nowe mozliwosci rozwojowe i samo-
realizacji cztowieka. Uwalnia go od Zzmudnej i monotonnej pracy, powieksza czas
wolny od pracy, powoduje upowszechnienie na masowa skale wyksztatcenia $red-
niego, a w przysztosci wyzszego, co sprzyja znowu rozwojowi osobowosci ludzkie;j.
Wszystko to zas uzaleznione bedzie - jak przewidywat ponad p6l wieku wczesniej
- od ,moralnosci pracy w nowym ustroju. By¢ moze, jak marzyt Kautsky, robotnicy
z taka ofiarnoscig beda pracowali w warsztatach, z jaka dzi$ rzucajg ja w porywie
entuzjazmu rewolucyjnego. By¢ moze wraz z postepem techniki robotnicy stang sie
artystami, zotnierzami techniki, majacymi co$ z ducha armii napoleonskiej, stowem
producentami o nowej moralnosci, ktéra zapewni nieustanny postep gospodarczy -
o czym pisat niezmiernie interesujace rzeczy Jerzy Sorel”*.

W nowej jednak sytuacji spoteczno-ekonomicznej lat siedemdziesiatych zwra-
cat on coraz bardziej uwage na granice wzrostu gospodarczego i spoteczno-kultu-
rowe skutki postepu technicznego. Coraz czesciej w swych rozwazaniach wyrazat
watpliwosci i sceptycyzm wobec dotychczasowego przekonania o nieograniczonych
mozliwo$ciach wzrostu gospodarczego®®. Zwracat raczej uwage na jako$¢ zycia, row-
nomierny rozwoj i selektywny wzrost gospodarczy. Wyrazniej niz w przesztosci

17 E. Lipinski, Rewizje, Warszawa 1958, s. 94-95.
18 Tenze, Akcja robotnikéw i akcja socjalistyczna, , Trybuna” 1919, nr 3, s. 78.

% Np.w dyskusji nad Raportem Klubu Rzymskiego: Spdr o granice wzrostu, ,Miesiecznik
Literacki” 1973, nr 4, s. 6-15.
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dostrzegat granice wzrostu gospodarczego, ludzkie granice tego, co technicznie jest
wykonalne. Coraz wyrazniej réwniez poddawat krytyce realizowany model socja-
lizmu w Polsce. Co prawda przyznawal nadal, iz system ustrojowy urzeczywistnia
cele socjalistyczne, zgodnie z zatozeniem marksowskiej filozofii politycznej, co tez
moze potwierdzi¢ swoja osobistg sytuacja uczonego i spotecznika, ale poczatkowo -
w pierwszej potowie lat siedemdziesigtych - jeszcze nieSmiato, wrecz aluzyjnie, uka-
zywat braki i stabos$ci 6wczesnego systemu socjalistycznego, postrzegajac je gtéwnie
w ograniczeniu wolnosci politycznej i wolnoSci osobistej oraz w niecheci do wszel-
kich reform spotecznych. Jednocze$nie bronit idei socjalizmu przed pojawiajgcymi
sie glosami o bankructwie socjalizmu w ogéle i jego niezdolnosci do rozwigzywania
problemdw epoki. Bardziej juz zdecydowanie zaczat sie wypowiadac¢ z chwilg orga-
nizowania sie politycznie opozycji demokratycznej po wspomnianych wydarzeniach
1976 roku, dokonujac otwartej krytyki i negacji realnego socjalizmu. W przeddzien
powstania Komitetu Obrony Robotnikéw w gto$nym liScie o charakterze manifestu
politycznego, skierowanym do Edwarda Gierka, zarzucit sowietyzacje Polski i stoso-
wanie dyktatorskich metod rzadzenia, obcym idei socjalistycznej, gdyz:

podstawa socjalizmu - przypominat - jest wolno$¢, decentralizacja, wspétodpowiedzial-
no$¢ obywateli w decydowaniu o sprawach ekonomicznych, politycznych, spotecznych.
Dlatego nalezy domagac¢ sie zastapienia demokracja systemu radzieckiego, zagrazaja-
cego procesowi rozwoju sit [...]. Rzady narzucone przez mniejszo$¢ prowadza zawsze
do totalizmu [...]. Dlatego niezbedna jest w kraju opozycja. Legalna, réwnouprawnio-
na, zgodna z zagwarantowana w konstytucji zasadg swobody zrzeszen i zgromadzen
[..]- Rozwdj odbywa sie zawsze wsrdd sprzecznosci, jesli wolno uzy¢ tej naduzywanej
formuty. Sprzecznosci musza mie¢ mozno$¢ wyrazania sie i przejawiania, za$ system
demokracji parlamentarnej jest jednym, w ktérym to jest mozliwe [..]. Wolno$ci oby-
watelskie sg warunkiem niezbednym zdrowia spotecznego, a wiec warunkiem budowy
socjalizmu?.

Odtad konsekwentnie domagat sie demokratyzacji systemu realnego socjali-
zmu i gruntownej przebudowy ustroju spoteczno-gospodarczego i ustroju pafnstwa.
Stale powtarzal, ze najlepsza forma rzadéw jest demokracja, poniewaz w przeciw-
nym przypadku wszelkie rzady monokratyczne prowadzg do skostnienia, stosowa-
nia przemocy i zniewolenia duchowego i politycznego spoteczenstwa. Przy kazdej
okazji w publicznych wystapieniach, np. na forum Polskiej Akademii Nauk i w $ro-
dowisku uniwersyteckim, domagat sie wolno$ci stowa i wyrazania mysli poprzez
zniesienie cenzury prewencyjnej i likwidacji urzedu cenzorskiego. W opracowanym
tek$cie w 1977 roku Fikcje i rzeczywistos¢ dokonat najpelniejszego rozrachunku
z systemem realnego socjalizmu. Za kryterium jego oceny przyjal marksowskie
rozumienie celow socjalizmu, wyrazajace sie w przezwyciezeniu i likwidacji alie-
nacji cztowieka, w tym przede wszystkim alienacji w wymiarze relacji miedzy-
ludzkich, wprowadzeniu demokracji politycznej i gospodarczej oraz zastapienia
zarzadzania autokratycznego - demokratycznym, a dyscypliny administracyjnej

20 List otwarty Edwarda Lipiriskiego do Edwarda Gierka z maja 1976, ,Kultura” [Paryz]
1976, nr 6, s. 3-14.



[72] Michat Sliwa

- samodyscyplina. Przyznawat, iz nie jest je tatwo urzeczywistni¢, gdyz nie zawsze
i nie wszedzie idee dajg sie przeksztatca¢ w trwate urzadzenia spoteczne, ulegajac
za to czesto powaznym znieksztalceniom w procesie urzeczywistnienia, i w kon-
sekwencji skutki ich realizacji sg zaprzeczeniem wdrazanych projektow i wizji.
Najlepszym wiec sprawdzianem dla idei socjalistycznych okazata sie praktyka
spoteczna, ukazujac utopijny charakter wielu wyobrazen, ktére nalezy zweryfiko-
wac i porzucit. Przede wszystkim wykazata, Zze wspéiczesnie wcale nie realizuje-
my koncepcji ,rozwinietego spoteczenstwa socjalistycznego”, poniewaz nie moze
by¢ socjalizmu bez wolnosci i zapewnienia spoteczenstwu odpowiedniego poziomu
zycia spoteczno-gospodarczego. Co prawda - przyznawat on - iz w okresie powo-
jennym dokonano powaznego wysitku modernizacyjnego gospodarki kraju poprzez
jej industrializacje, lecz wskutek woluntarystycznej i arbitralnej polityki inwesty-
cyjnej powstato wiele inwestycji niepotrzebnych i Zle zlokalizowanych. Ale najbar-
dziej negatywnym skutkiem uprzemystowienia byto zaniedbanie infrastruktury
socjalnej np. mieszkalnictwa oraz niedorozwoj rolnictwa i zlikwidowanie drobnej
wytworczosci, co tylko pogtebito obecnie trudnosci rynkowe i wzmogto inflacje.
Spowodowato to réwniez nasilenie patologii spotecznych: korupcji, alkoholizmu,
biurokracji, naduzywanie wtadzy itp. Na to wszystko naktada sie jeszcze niezdol-
nos¢ i nieumiejetno$¢ rzadzenia i rozwigzywania nowych sprzecznosci i konfliktow,
powstatych w toku realizacji socjalizmu, przez obecne kierownictwo polityczne
kraju. Nie jest to zreszta mozliwe w warunkach wtadzy jednej partii politycznej,
monopolizacji zycia gospodarczego przez przedsiebiorstwa panstwowe uwolnione
od konkurencji wewnetrznej i zagranicznej, oparcia rzagdéw na systemie policyjnym
i uniemozliwieniu spoteczenstwu samoorganizacji. Nie oznacza to jednak wcale -
twierdzit Lipinski - kompromitacji idei socjalizmu w ogéle, lecz kompromitacji kon-
kretnego modelu socjalizmu, realizowanego w Polsce i przejetego od wschodniego
sasiada. Mozliwa i pozadana jest inna wizja socjalizmu, rozwijana przez tworcow
marksizmu, w procesie realizacji ktérej urzeczywistni sie w petni zdolnos¢ kreatyw-
na cztowieka i urzeczywistni ,geniusz ludzki”, zaréwno w sferze produkcyjnej, jak
w pozostatych przejawach twdrczosci cztowieka, dzi§ nawet jeszcze nieznanych.
A jest to mozliwe jedynie w warunkach petnej wolnosci i demokracji, do ktérych to
wartosci szczeg6lnie przywigzane jest spoteczenstwo polskie. Wszak

w okresie utraty niepodlegtosci - przypominat krytyk realnego socjalizmu - nauczyli-
$my sie gteboko nienawidzi¢ niewoli, autokracji i samowoli biurokratycznej. Nie mo-
zemy poja¢, dlaczego w ustroju socjalistycznym nie ma wolnosci stowa, dlaczego ma
istnie¢ cenzura dtawiaca kazda wolng mysl, dlaczego nie moze by¢ prawdziwych wy-
boréw do parlamentu, rzeczywistego samorzadu terytorialnego, samorzadu uczelni
wyzszych, tolerancji Swiatopogladowej, prawa do zgromadzen, prawa do swobodnych
wyjazdow za granice. Wychodzac z tych tradycji narodowych zagwarantowano nam te
prawa formalnie w Konstytucji, odmawiajac ich jednak w praktyce [...]. Nie ma socjali-
zmu na kolanach. Albo go zbudujemy wszyscy razem, albo dalej bedziemy brng¢ w $wie-
cie szkodliwej fikcji, kompromitujac catkowicie tradycje socjalistyczne i polskie tradycje
narodowe?!,

2 E. Lipinski, Problemy, pytania, wqtpliwosci..., s. 655-656.
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Odegrat on zatem wybitng role w promowaniu idei socjalistycznej w Polsce.
Przenosit jej wartosci z wczesnej epoki rozwoju polskiego ruchu socjalistycznego
i polskiego kapitalizmu do nowych warunkéw spotecznych przez caty niemal wiek
dwudziesty, u schytku ktérego zaznaczaty juz swoja obecnos$¢ nowe procesy i zjawi-
ska zwigzane z globalizacjg i ksztattowaniem sie spoteczenstwa poprzemystowego.
Na podstawie jego tworczos$ci mozna przesledzic¢ proces wedréwki i przeksztatce-
nia sie idei socjalistycznej w warunkach braku promujacych je ruchéw spotecznych.
Pomimo zmiany przestanek spotecznych i cywilizacyjnych nigdy nie zakwestio-
nowat i nie podwazyt zasadnosci i atrakcyjnosci idei socjalistycznej. Zawsze pod-
kreslat jej zywotnos$¢ i niezbywalno$¢ w procesie spotecznym i rozwoju kultury
ludzkiej. Gtosit jej humanistyczna wersje, oparta na marksowskiej wizji cztowieka
i spraw ludzkich. Nic tez dziwnego, iz pozostajac przez caty okres swej dziatalno-
$ci intelektualnej i ideowej socjalista humanistycznym wyrazat nieustannie troski
i obawy, by w nowym spoteczenstwie nie narodzity sie nowe nieréwnosci i nowe
zaleznosci, i by o charakterze nowego Zycia zbiorowego nie decydowata waska
grupa ludzi wbrew woli podmiotu tego zycia, czyli zbiorowosci ludzkiej. Dlatego
zawsze poszukiwat odpowiednich gwarancji zabezpieczajacych nowych tad spo-
teczny przed alienacja wtadzy, jej naduzywaniem, nowymi niesprawiedliwo$ciami
i nowym zniewoleniem. Poszukiwat ich przede wszystkim w aktywnej postawie
ludzi - podmiotu nowego ustroju oraz w odpowiedniej konstrukcji wtadzy pan-
stwowej. Te ostatnia pragnat oprze¢ na zapewnieniu jednosci decyzji wtadczych
w panstwie, instytucjonalnym przeciwdziataniu ich tendencji centralistycznej, in-
stytucjonalnym zagwarantowaniu procesu demokratyzacji wtadzy, ograniczeniu
form walki politycznej do podyktowanych trwatymi regutami humanistycznej mo-
ralnosci itp. Budowe nowego ustroju opierat na szerokiej podstawie spotecznej, co
miato znaleZ¢ gwarancje instytucjonalno-prawng w istnieniu wielosektorowego
uktadu ekonomicznego socjalizmu i w zréznicowaniu jego nadbudowy politycznej,
z zachowaniem wielopartyjnego systemu politycznego i tolerancji dla réznych prze-
konan politycznych. Oczywiscie, najlepsza forme ustrojowa dostrzegat w modelu
republiki parlamentarno-demokratycznej, obudowanej urzadzeniami socjalno-eko-
nomicznymi. Konstruowatl, zgodnie z tradycja polskiego socjalizmu demokratycz-
nego, najlepsza koncepcje drogi rozwoju kraju, zapewniajaca pomyslnos¢ poszcze-
gblnym obywatelom i catemu spoteczenstwu. Okazata sie ona jednak zawodng i nie
wystarczajgcg w nowych warunkach spotecznych, zdeterminowanych upowszech-
nianymi zdobyczami techniki i technologii mikroelektronicznych i komputerowych
oraz nasilajgcych sie procesow globalizacyjnych i integracyjnych. Pozostaje zapew-
ne interesujacym przyczynkiem poszukiwania odpowiedzi na pojawiajace sie stale
nowe wyzwania i zagrozenia cywilizacyjne i kulturowe wobec jednostki i wspolnoty
ludzkiej, inspirujac nadal do przemyslen nad losami ludzkimi i potrzeba najlepszej
drogi zmiany spotecznej zapewniajacej cztowiekowi wszechstronny rozwoéj i gwa-
rantujgca pewna przysztosc.
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»S0cialism | believe in”: the social dreams of Edward Lipinski

Abstract

Edward Lipinski (1888-1986) - a brilliant economist, economy teaching and schools
organizer, social thinker - he developed an incredibly rich and diverse intellectual and
ideological activity, subject to prime values: freedom, equality, and social justice. In accordance
with the best traditions of the Polish socialism he painted the vision of democratic social
order, which enables a unit and society to develop in an optimal way. He always pointed at
the vitality and inalienability of the socialist idea in the social process and human culture.
He promoted it even at the late stage of his idealistic activity, even when it proved to be
faulty and not conforming to the new social conditions, determined by the development of
modern microelectronic and computer technology and the strengthening of globalization and
integration processes. His intellectual and ideological creation remains an original and stable
part of the development of Polish social thought in the twentieth century.
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