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Prawo i Sprawiedliwosc i Liga Polskich Rodzin

we wspalnocie rzadzenia 2005-2007.

Obraz prasowy koalicji na podstawie analizy
materiatow prasowych w dzienniku ,,Rzeczpospolita”

Rzady w systemach parlamentarnych majg to do siebie, iz raczej rzadko tworzo-
ne sg przez jedng partie. Specyfika polska polega na tym, ze wiekszos¢ rzadow po-
wstatych po 1989 r. miata charakter koalicyjny'. Cecha ta jest poktosiem przyjetych
rozwiazan prawno-instytucjonalnych oraz dominujacej w Polsce kultury politycznej
(Antoszewski, Herbut 1997: 51).

Celem tego szkicu jest przedstawienie funkcjonowania Prawa i Sprawiedliwosci
(PiS) i Ligi Polskich Rodzin (LPR) w praktyce rzadzenia, czyli w okresie koalicji rza-
dowej, utworzonej takze z Samoobrong RP. Dotychczas w literaturze przedmiotu
nie ukazat sie artykut, ktéry zawieratby takowaq analize. Dlatego autorzy postano-
wili opierajac sie na tekstach publikowanych na tamach dziennika ,Rzeczpospolita”
odtworzy¢ relacje, jakie panowaly pomiedzy Prawem i Sprawiedliwoscig a Liga
Polskich Rodzin w okresie, gdy partie te tworzyty koalicje rzadowa. Szczegdlna
uwaga zostata zwrdcona na ptaszczyzny konfliktu oraz porozumienia. Kluczowe py-
tania dla analizy powyzszych rzadow sg nastepujgce: jak postrzegali sie wzajemnie
Roman Giertych i Jarostaw Kaczynski, dlaczego koalicja PiS-LPR byta zdominowana
przez konflikty, jakie byty gtéwne przyczyny oraz obszary konfliktéw politycznych?

Na wstepie warto przypomnie¢, ze koalicje gabinetowa tworzy sie po to, by
moc uzyskac wiekszos$¢ parlamentarng, a tym samym swobodnie realizowac jeden
z podstawowych celow politycznych - rzadzenie i sprawowanie wtadzy.

Kaare Strom definiuje koalicje gabinetowa, jako uktad parlamentarnych partii
politycznych, ktoére:

— osiaggnely porozumienie co do koniecznosci realizacji wspélnego celu lub kilku
odrebnych celéw,

! Na osiemnascie gabinetéw w latach 1991-2013 trzynasScie miato charakter rzadow
koalicyjnych, trzy byty rzadami jednopartyjnymi, dwa natomiast to rzady tymczasowe. Az
siedem rzadéw byto rzadami mniejszoSciowymi, z czego cztery to rzady koalicyjne (zob. np.
Koziarska 2013: 47-62).
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— zdecydowaty sie na uzycie pozostajacych w ich dyspozycji zasobéw politycznych
dla realizacji wspdlnego celu,

— stworzyly mniej lub bardziej zinstytucjonalizowany uktad powiazan, umozliwia-
jacy m.in. wzajemne komunikowanie, szybki obieg informacji i w konsekwencji
optymalizacje procesu podejmowania decyzji w uktadzie kooperacji miedzy-
partyjnej; wszystkie te dziatania zostaja podjete dla zagwarantowania realizacji
wspolnego celu programowego,

— uzgodnity zasady i sposdb rozdziatu zyskow politycznych, w tym np. stanowisk
ministerialnych, w procesie realizacji celu programowego (Sokét, Zmigrodzki
2008:177).

Wymienione przez Kaare Stroma elementy definicyjne koalicji stanowig zbior
zatozen, ktére moga przesadzi¢ o jej trwato$ci. Warunkiem wstepnym zawarcia
koalicji jest mozliwo$¢ uzgodnienia jednego lub kilku cel6w wspélnych, ktére wy-
znaczaja oS wzajemnego porozumienia i charakter wspotpracy. Innymi stowy o wy-
borze koalicjanta decyduje gtéwnie jego potencjatl koalicyjny, czyli zdolno$¢ nawia-
zywania kompromiséw, a przez to realizacji wspélnego programu politycznego. Nie
bez znaczenia pozostaje sita partii, czyli to jest liczba posiadanych przez nig manda-
tow parlamentarnych. Wreszcie rzecz ideologicznie najwazniejsza - wspélny rodo-
wad polityczny i zbiezno$¢ programowa.

Podstawe koalicji gabinetowej stanowi umowa koalicyjna, a wiec dokument
okreslajacy podziat stanowisk w rzadzie oraz porozumienie co do najwazniejszych
dziatan i decyzji politycznych. Grzegorz Rydlewski podkreslit, ze umowa koalicyjna
powinna takze okresla¢ wspoélng polityke kadrowa, mechanizm przyjmowania roz-
strzygnie¢ politycznych oraz zakres swobody partneréw (Rydlewski 2000: 66). Dwa
ostatnie elementy wydaja sie szczegodlnie istotne wtedy, gdy o wyborze koalicjanta
decyduje nie tyle zbiezno$¢ ideowa, co pragmatyzm polityczny wspierany checia
sprawowania i utrzymania zdobytej w wyniku elekcji parlamentarnej wtadzy.

Bez wzgledu na to, jak bardzo zbiezni ideowo i jak bardzo nastawieni na
pragmatyzm byliby partnerzy koalicyjni, predzej czy p6zniej zawsze dochodzi do
napiecisporéw. Obecnos¢ konfliktu moze wiec by¢ w odniesieniu do koalicji zatoze-
niem apriorycznym. Warto wiec zastanowic sie, jakie sg mozliwosci rozwigzywania
politycznych sporéow.

Podstawowym instrumentem usuwania napie¢ wewnatrz koalicji jest:

— stopien zgodnosci z systemem wartosci legitymizujacy dziatalno$¢ rzadu,

— stopien spotecznej uzytecznosci podejmowanych decyzji,

— zdolno$¢ tworzenia i skutecznego realizowania polityki,

— przezwyciezanie napieC i utrzymanie stabilnos$ci systemu (Rydlewski 2000:
88-89).

Wybory parlamentarne, ktére odbyly sie 25 wrze$nia 2005 r., cechowaty sie
bardzo niska frekwencja, wynoszaca zaledwie 40,57%. Elekcje wygrato Prawo
i Sprawiedliwos¢ otrzymujac 27% gtoséw. Na drugim miejscu znalazta sie Platforma
Obywatelska zdobywajac 24,14%. Poza PO i PiS w tawach parlamentarnych zasiedli
jeszcze przedstawiciele Samoobrony RP, LPR, SLD, PSL (Dudek 2012: 535).
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Przed wyborami parlamentarnymi moéwito sie o koalicji PO-PiS. Inicjatywa
w zakresie tworzenia rzagdu zgodnie ze zwyczajem parlamentarnym nalezy do partii,
ktora uzyskuje najlepszy wynik w wyborach. Przyjeto sie, ze to szef zwycieskiej par-
tii podejmowat prébe utworzenia wiekszosciowej koalicji, a sam zostawatl premie-
rem. Tym razem stato sie jednak inaczej. 27 wrze$nia prezes PiS Jarostaw Kaczynski
wskazat Kazimierza Marcinkiewicza jako kandydata partii na premiera. Rozmowy
koalicyjne pomiedzy PO i PiS przebiegaty w cieniu kampanii prezydenckiej, w ktorej
kandydowali m.in. kandydaci obu partii: Donald Tusk (PO) i Lech Kaczynski (PiS).
Potrzeba prowadzenia kampanii prezydenckiej przez oba rywalizujgce stronnic-
twa stanowita gtéwna przeszkode uniemozliwiajaca powotanie koalicji dwéch par-
tii, o ktérych wspélnych rzadach spekulowano juz przed wyborami z 2005 roku.
Ostatecznie szanse na stworzenie koalicji PO-PiS przekreslit wybér marszatka Sejmu.
Zostat nim kandydat PiS Marek Jurek, ktéry uzyskat poparcie Samoobrony RP i LPR.
Platforma Obywatelska na to stanowisko typowata Bronistawa Komorowskiego.
Poparcie udzielone M. Jurkowi przez Samoobrone RP i LPR byto zapowiedzig wspdt-
pracy powyzszych partii na forum parlamentarnym z PiS.

31 pazdziernika prezydent Aleksander Kwasniewski powotat rzad Kazimierza
Marcinkiewicza. Byt to gabinet mniejszosciowy ztozony z cztonkéw PiS i bezpartyj-
nych ekspertéw. Wraz z powotaniem rzagdu dwie partie opozycyjne LPRiSamoobrona
zapowiedzialy, ze popra polityke rzadu, ale nie wejda w koalicje. 9 listopada podczas
wspolnej konferencji prasowej Roman Giertych publicznie ogtosil, ze jego partia
poprze na forum parlamentarnym dziatania rzadu. W rezultacie 10 listopada rzad
Kazimierza Marcinkiewicza uzyskat wotum zaufania (Dudek 2012: 548).

W polskiej rzeczywistosci politycznej nie da sie rzadzi¢, uprawia¢ skutecznej
polityki bez posiadania odpowiedniej wiekszosci w Sejmie. Arytmetyka byta dla rza-
du Marcinkiewicza bezlitosna. Wymownym tego przyktadem sg losy ustawy o tzw.
becikowym. Dodatek dla matek za urodzenie dziecka stat sie punktem sporu po-
miedzy PiS a LPR. Partia rzadzaca chciata wprowadzi¢ socjalne becikowe tylko dla
najbiedniejszych matek. LPR wrecz przeciwnie - postulowato, aby becikowe jako
jednorazowe swiadczenie otrzymywaty wszystkie matki. Ustawa o becikowym byta
pierwszg przegrang PiS w Sejmie. Pokazala, iz konieczne jest uzyskanie bardziej
stabilnej wiekszosci. Rozwigzaniem, jakie zastosowat premier, byta propozycja za-
warcia paktu stabilizacyjnego, ktéry pozwolitby na przyjecie najpilniejszych ustaw.
Pakt miat by¢ rozwigzaniem opierajacym sie na kompromisie programowym. Do
rozmoéw zostaty zaproszone wszystkie partie z wyjatkiem SLD (Gedek 2008: 447).

Z propozycja zawarcia paktu stabilizacyjnego wystapit Jarostaw Kaczynski
27 stycznia 2006 r. W tym samym czasie dzieki poparciu LPR i Samoobrony RP prze-
glosowano w Sejmie niekonstytucyjne zmiany w ustawie Krajowej Rady Radiofonii
i Telewizji. Zmniejszono liczbe jej cztonkéw z 9 do 6. Nowelizacja byta pretekstem
do przeprowadzenia zmian w Radzie. Ich celem byto upolitycznienie mediéw. Losy
ustawy o KRRiT pokazaty partie gotowe do podjecia rozméw programowych z PiS
pod warunkiem, iz bedg odnosi¢ dorazne korzysci. PiS, Samoobrona RP i LPR za-
warty tzw. pakt stabilizacyjny 2 lutego 2006 r. Podpisanie paktu oznaczato de facto
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zawiazanie koalicji parlamentarnej. Okazato sie to jednak rozwigzaniem nieskutecz-
nym. Nie gwarantowato bowiem stabilnej wiekszosci w Sejmie. Podczas poszcze-
gblnych gltosowan nagle dochodzito do sporéw nawet w kwestiach uzgodnionych
w pakcie.

Przykre do$wiadczenia paktu sprawity, Ze Roman Giertych nie widziat szans na
jakakolwiek dalszg wspotprace parlamentarng. Bardzo wyraznie oddaja to stanowi-
sko nastepujace stowa: ,0d naszego przejscia do opozycji nie ma odwrotu. Koniec
i kropka. A komu sie to nie podoba to do widzenia” (Majda 2006: 4).

Nieskuteczno$¢ paktu stabilizacyjnego wynikata ze sposobu, w jaki PiS trak-
towato LPR i Samoobrone RP. PiS nie potrafito zbudowa¢ zaufania pomiedzy po-
tencjalnymi sojusznikami. Nie traktowato tez ich po partnersku. Wzajemne relacje
przypominaty raczej system feudalny, w ktéorym PiS chciato catkowicie podpo-
rzadkowac sobie pozostate partie, nie pozostawiajgc im najmniejszego marginesu
swobody. Przymusowa wspoétpraca opierata sie natomiast na ciggltych grozbach
rozwiazania Sejmu. Nie byly one jednak traktowane powaznie. Za ich lekcewaze-
niem przemawiata parlamentarna arytmetyka oraz niska zdolnos$¢ koalicyjna PiS.
K. Bosak (LPR) zwracat uwage, Zze ,najwieksza partia Prawo i Sprawiedliwo$¢ stra-
szy inne ugrupowania nowymi wyborami. Oni méwig o wyborach, ale my nie wie-
rzymy, ze to realne, bo potrzebuja naszego gtosu w parlamencie. Oni majg za mato
gloséw, by do wyboréw doprowadzi¢” (Smitowicz 2006: 4).

Jarostaw Kaczynski wiedziat, ze bez wiekszosSci opartej na koalicji gabineto-
wej nie mozna dalej rzadzi¢. Aby uzasadni¢ rekonstrukcje nizszej izby, 6 kwietnia
2006 r. rzad Marcinkiewicza ztozyt wniosek o samorozwigzanie Sejmu. Pomimo iz
wniosek nie uzyskatl wystarczajacej wiekszosci, ]J. Kaczynski uzyskat pretekst, by
rozpocza¢ na nowo rozmowy koalicyjne bez ogladania sie na rosnace niezadowo-
lenie wyborcow.

Temat ten podjeta ,Rzeczpospolita” w artykule pt. PiS przeprasza sie z LPR. Jak
wynika z artykuty, to PiS wyszedt z inicjatywa stworzenia koalicji. LPR zywita oba-
wy co do intencji tej koalicji. Jak stwierdzit jeden z postéw tej partii: ,obawiamy sie,
ze probuja nam Dobrosza i jeszcze kilku wyciggna¢” (Majda 2006: 4). Jednak réw-
noczes$nie zauwazyt, ze droga do koalicji nie byta zamknieta. Natomiast warunkiem
jej zawarcia byt realny wptyw na wspoétrzadzenie mniejszego koalicjanta w postaci
tek ministerialnych: ,Jesli daliby nam powazna propozycje, to nawet mozemy wejs¢
do tego rzadu” (Majda 2006: 4).

Rozmowy o utworzeniu koalicji z LPR od samego poczatku byty trudne.
Jarostaw Kaczynski nieustannie sondowat mozliwo$¢ utworzenia koalicji z PSL.
Uwazat, ze partia Waldemara Pawlaka bytaby lepszym partnerem, tatwiejszym do
negocjacji. Dodatkowa przeszkoda byty dla J. Kaczynskiego wygérowane zadania
wstepne stawiane przez R. Giertycha. Méwit: ,Aby Liga weszta do koalicji rzadowe;j,
nalezatoby zmieni¢ premiera i program rzadu. Dla LPR nie do zaakceptowania jest
program gospodarzy prezentowany przez premiera Kazimierza Marcinkiewicza
i minister finanséw Zyte Gilowska. Jezeli rzad zapewni, Ze bedzie renegocjacja trak-
tatu akcesyjnego, ze nie wchodzimy do strefy euro, Ze nie bedzie podwyzek cen gazu
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i pradu, ze zrobimy reforme stuzby zdrowia, jesteSmy gotowi rozmawiac¢” (,Reakcje
politykow...” 2005: 4).

Pomimo tak trudnych do przyjecia zadan podjete rozmowy koalicyjne zakon-
czyly sie sukcesem. 5 maja Lech Kaczyniski powotat nowych cztonkéw rzadu. Szef
LPR otrzymat stanowisko wicepremiera i ministra edukacji. Bliski wspétpracow-
nik, zaufany cztowiek R. Giertycha - Rafat Wiechecki stangt na czele nowo utworzo-
nego ministerstwa gospodarki morskiej. Przyznane resorty ewidentnie wskazuja
na wole marginalizacji koalicjantow w rzadzie. Byta to typowa koalicja przetargu
(Sobolewska-Myslik 2010: 131-152).

Weekendowe wydanie dziennika ,Rzeczpospolita” z dnia 6-7 maja 2006 roku
poswiecita temu wydarzeniu wiele miejsca. Na pierwszej stronie gazety znajduje-
my artykut pt. Teraz Lepper i Giertych, w ktérym autor - Piotr Smitowicz - zwraca
uwage, ze ,po o$Smiu miesigcach od wyboréw powstata wiekszosciowa koalicja [...]
LPR w ostatniej chwili dotaczyta do koalicji” (Smitowicz 2006: 1). Jak mozemy prze-
czyta¢ o kuluarach tych rozméw: ,Z Giertychem partia Kaczynskich oficjalnie nie
chciata rozmawiaé. PiS obwiniato go za rozpad paktu stabilizacyjnego. W rzeczywi-
sto$ci od kilku dni miedzy liderami PiS a Giertychem toczyty sie poufne rozmowy”
(Smitowicz 2006: 1).

W tym miejscu wypada zada¢ pytanie, co tak naprawde sktonito lidera LPR
do wejscia do rzadu. Na pewno niemata role odegrato przyznanie mu teki wice-
premiera oraz ministra edukacji narodowej. Oczywiscie nie byta to jedyna teka, jaka
na skutek koalicji przypadta LPR. Pisze o tym ,Rzeczpospolita” z 6 maja 2006 w ar-
tykule pod znaczacym tytutem: Biorqg po kilkanascie stotkéw, ktéry odnosi sie do
obydwu koalicjantéw PiS. 11 maja 2006 roku ,Rzeczpospolita” napisata o przygo-
towanych zmianach, w ramach ktérych fotel wiceministra edukacji miat przypasc¢
Mirostawowi Orzechowskiemu z LPR.

Konflikt uwidaczniat sie juz do samego poczatku istnienia koalicji. Do jej za-
wigzania doszto w wyniku buntu w LPR. Bogustaw Kowalski i Anna Sobecka bez
zgody kierownictwa partii rozpoczeli w imieniu LPR prowadzi¢ rozmowy koali-
cyjne z PiS. Toczyly sie one w tajemnicy przed R. Giertychem (Majda 2006: 3). Do
secesjonistow przytaczyli sie oponenci Giertycha i utworzyli w Sejmie Narodowe
Koto Parlamentarne. Widzac realne zagrozenie rozpadu partii, Roman Giertych
nie miat wyjécia (Smitowicz 2006: 5). Przystapit do rozméw koalicyjnych zadajac
dla siebie stanowiska ministra edukacji narodowej i wicepremiera (Dudek 2012:
559). Utworzona koalicja dysponowata bezwzgledna wiekszoscig w Sejmie posiada-
jac 238 mandatéw. Wiekszosciowa koalicja PiS-Samoobrona RP-LPR powstata, jak
zostalo juz wspomniane, dopiero po oSmiu miesigcach od wyboréow. Wejscie LPR
do koalicji byto przedstawiane na famach prasy jako wydarzenie zaskakujace. Nikt
sie nie spodziewat, Ze Roman Giertych zmieni swoja opinie na temat PiS. Postulaty
Giertycha odno$nie stanowisk ministerialnych byty oceniane jako zbyt ambitne.

PiS konieczno$¢ zawigzania koalicji ttumaczyto ,sytuacja bez wyjscia”, w kto-
rej zadecydowata czysta arytmetyka. Z kolej Marek Kotlinowski z LPR koniecznos$¢
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wejscia swej partii do koalicji thumaczyt poczuciem odpowiedzialnosci za losy pan-
stwa i potrzeba stabilizacji (Smitowicz 2006: 4).

Warto zastanowi¢ sie, co poza obawa, iz nie uda sie powtorzy¢ uzyskanego
wyniku wyborczego oraz utrzymaé spdjnosci partii, motywowato do zawigzania
koalicji? Nalezy pamieta¢, iz PiS bylo partig konserwatywna, antykomunistyczna,
wywodzaca sie z Solidarno$ci. Liga Polskich Rodzin byta prawicowg, narodowo-ka-
tolicka partig odrzucajaca PRL, ale krytyczng wobec Solidarnosci (Hall 2011: 384).
Chtodna ocene poréwnawczg tych partii data niemiecka prasa cytowana na tamach
»Rzeczpospolitej”. Mozemy w niej przeczytac: ,Obie partie traktuja uwolnienie
Polski od wptywu komunistéw za jedno ze swych gtéwnych zadan. Ich stosunek do
Unii Europejskiej jest chtodny, a nawet wrogi [...]. Na pierwszy plan partie te wy-
suwajg wartosci patriotyczne” (cyt. za: ,Populisci i skrajna...”: 4). LPR z PiS taczyta
autentyczna nieche¢ do III RP oraz przekonanie, Ze szanse, jakie otrzymata Polska
po 1989 roku, zostaty zmarnowane. Obie partie postulowaty przebudowe struktur
panstwa. Kolejnym spoiwem byt stosunek do Unii Europejskiej. Zaréwno PiS, jak
i LPR postulowaty polityke twardej reki w stosunku do UE. Uwazaty, Ze dotych-
czasowa polityka zagraniczna prowadzona byta ,na kolanach” i ten stan nalezato
zmienic.

Zawigzanie koalicji, ktéra dysponowata bezwzgledna wiekszos$cia w Sejmie,
pozwolito PiS przeforsowac kilka waznych projektéw, ktére miaty stanowic¢ pod-
waliny pod budowe kluczowego w retoryce prezesa PiS projektu IV RP. 9 czerwca
2006 r. zostata przyjeta ustawa o CBA?. Na czele biura stangt Mariusz Kaminski.
Nastepnie Sejm przyjat ustawe o likwidacji WSI i powotaniu Stuzby Wywiadu
Wojskowego i Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego (Dudek 2012: 560).

Atmosfera, w jakiej koalicja zostata zawarta, byta niekorzystna. Wewnetrzne
napiecia oraz brak zaufania jeszcze bardziej pogtebiat jej spoteczny odbidr. W szcze-
golnie ciezkiej sytuacji znalazt sie wicepremier i minister edukacji Roman Giertych.
W miastach mialy miejsce manifestacje przeciwko niemu. Zwigzana z Federacja
Anarchistyczng ,Inicjatywa Uczniowska” zainicjowata akcje ,Giertych musi odej$¢”.
Pod formalnym wnioskiem o odwotanie ministra zebrano 137 tys. podpiséw.
Odbywaty sie marsze protestacyjne z hastami: ,poczatek roku - koniec Giertycha”
(,Poczatek roku...”: 2006). Bardzo krytycznie o nowym wicepremierze wypowia-
dat sie takze ambasador Izraela w Warszawie Dawid Peleg. Jego negatywny stosu-
nek wynikat z powigzan Ligi z Mtodzieza Wszechpolska, oskarzana o antysemityzm
(Matkiewicz 2006: 78). Najbardziej kontrowersyjne i wzbudzajace silne emocje
dziatania podejmowane przez nowego kierownika resortu edukacji, to zmiany w ze-
stawie lektur, mundurki, program ,zero tolerancji dla przemocy w szkole”, edukacja
patriotyczna, podwyzki dla nauczycieli - ogtoszone bez konsultacji z Ministerstwem
Finansow, ocena z religii wliczana do $redniej, obowigzkowa matura z matema-
tyki, ktéra weszta w Zycie za jego urzedowania, jednak ustanowiona byta jeszcze
przez jego poprzednika, oraz amnestia maturalna czy wystapienie R. Giertycha

2 Warto podkresli¢, iz za powotaniem biura glosowali takze przedstawiciele Platformy
Obywatelskiej.
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w Heidelbergu. To ostatnie doprowadzito do ostrego sporu pomiedzy Giertychem
a Kaczynskim. Podczas spotkania Ministréw Edukacji UE w Heidelbergu Giertych
namawiatl do zakazu aborcji oraz do przeciwstawiania sie propagowaniu homosek-
sualizmu w szkotach na terenie catej Unii Europejskiej. Wygtoszone przez niego
przemoéwienie byto bardzo ostre. Jarostaw Kaczynski miat pretensje, ze nie zostato
ono wczes$niej uzgodnione na posiedzeniu Rady Ministréw. Reprymende koalicjan-
ta Giertych skomentowat nastepujgco: ,Gdyby$smy z premierem mieli jedno zdanie
we wszystkich sprawach, to stworzyliby$my jedna partie” (Gardynik, Waszkiewicz
2007: 3).

Wchodzac do koalicji LPR liczyta na uzyskanie intratnych stanowisk z nadania
politycznego. Dzieki temu mogta zwiekszy¢ swoje wptywy i tatwiej utrzymac dys-
cypline w partii. Od samego poczatku wiadomo byto, iz resorty sitowe pozostaja
jedynie w sferze marzen koalicjantéw. Dla PiS stanowity one bowiem gwarancje po-
wodzenia budowy IV RP.

Wraz z utworzeniem koalicji rozpoczeta sie takze rywalizacja o posady politycz-
ne.Zmiana na stanowisku prezesa TVP (Jana Dworaka zastgpit Bronistaw Wildstein)
byta pierwsza ku temu okazjg. Sam premier Kazimierz Marcinkiewicz nie ukrywat
swojej niecheci do koalicjantéw. Z uptywem czasu wykazywat sie coraz wiekszg sa-
modzielnos$cig na stanowisku premiera. Co wiecej, cieszyt sie duzg popularnoscia,
znacznie przewyzszajjaca notowania prezesa PiS Jarostawa Kaczynskiego. 10 lipca
Jarostaw Kaczynski otrzymat od prezydenta Lecha Kaczynskiego nominacje na sta-
nowisko premiera (Dudek 2012: 562). Pretekstem do odwotania Marcinkiewicza
byto powierzenie Pawlowi Wojciechowskiemu stanowiska ministra finanséw
w miejsce Zyty Gilowskiej bez konsultacji z braémi Kaczynskimi.

Odwotanie K. Marcinkiewicza z funkcji premiera i nominacja J. Kaczynskiego
staly sie dla LPR okazjg, by wymusi¢ zmiany w rzadzie. Szczeg6lng antypatia
w szeregach narodowcow darzony byt Antoni Macierewicz, ktérego J. Kaczynski
wskazat jako kandydata na ministra odpowiedzialnego za reorganizacje Stuzby
Kontrwywiadu Wojskowego (Majda 2006: 3). Samo objecie teki premiera przez
J. Kaczynskiego byto oceniane do$¢ neutralnie. Miata miejsce tradycyjna wymiana
uprzejmosci. Exposé nowego premiera zostalo odebrane pozytywnie. R. Giertych
stwierdzit: ,exposé premiera byto zdecydowane i mocne. Jak na wystgpienie z gto-
wy to wachlarz tematéw i systematyka mowcy byty nieprawdopodobne” (Majda,
Smitowicz 2006: 3).

Prowadzac refleksje nad trwaniem koalicji gabinetowej czy parlamentar-
nej warto zastanowi¢ sie, co taczyto koalicjantéw, a co dzielito. Innymi stowy za-
dac sobie pytanie, jakie byty obszary konfliktu, a jakie ptaszczyzny porozumienia.
Poznanie tych obszaréw, motywacji politykéw oraz ogélnego klimatu rzgdzenia po-
zwala z kolei oceni¢ trwato$¢ oraz skuteczno$¢ danej koalicji.

PiS i LPR byly wyjatkowo zgodne w kwestii zmian ordynacji wyborczej sa-
morzadu terytorialnego. Wynikato to z kalkulacji biezacych, doraznych intereséow
oraz checi poprawienia wtasnych wynikéw wyborczych. Sukcesy w przeprowadza-
niu zmian w ordynacji wyborczej do samorzadu terytorialnego rozbudzity ambicje
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lidera LPR. Giertych postulowat zmiany w ordynacji wyborczej do Sejmu. Chciat, aby
w tych wyborach takze byto mozliwe blokowanie list. Wydawato sie prawdopodob-
ne, ze powstanie wspélny blok wyborczy PiS i LPR (Smitowicz 2006: 3). Aspiracje
Ligi w tym zakresie zostaty szybko ostudzone przez koalicjanta: ,teraz pomyst LPR
nie ma szans. Jesli jednak Giertych bedzie dobrym koalicjantem, za kilka lat mozemy
to rozpatrze¢” (Smitowicz 2006: 3).

Przedstawiony przyktad poprawnej wspétpracy wynikat z czystego koniunktu-
ralizmu. Wprowadzone zmiany byty korzystne dla obydwu ugrupowan, wspétpraca
byta wiec wynikiem zwyktego pragmatyzmu, chtodnej kalkulacji. Tuz po zakoncze-
niu prac nad ordynacja konflikt pomiedzy PiS i LPR powrdcit.

Ptaszczyzny konfliktow byty rézne. Dotyczyty kwestii ideowych, gospodar-
czych, programowych. Bardzo czesto miaty charakter personalny. Oburzenie Kaczyn-
skiego wywotato powierzenie stanowiska kierowniczego w podlegtej MEN Polsko-
Niemieckiej Wspotpracy Miodziezy (Jugendwerk) Zonie ministra gospodarki mor-
skiej Rafata Wiecheckiego z LPR. Roman Giertych na zarzut o nepotyzm odpowie-
dziat: ,Jesli ktos ma odpowiednie kwalifikacje, to nie bede dociekat, czyja jest zong”
(Majda 2006: 7).

Porozumienie byto trudne do wypracowania takze w odniesieniu do projektow
prezydenckich. Nawet gdy zgtaszane projekty byty bliskie programom politycznym
partii, porozumienie nie zawsze byto mozliwe. Wymownym przyktadem sg losy pro-
jektu dostosowania Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej do europejskiego nakazu
aresztowania (ENA) ztozonego do Sejmu przez prezydenta Lecha Kaczynskiego.
Projekt nie uzyskat poparcia LPR. Jak méwit Marek Kotlinowski: ,,Chociaz podzie-
lamy wiekszo$¢ argumentéw zawartych w uzasadnieniu projektu, to szacunek dla
konstytucji wymaga, by jej zmiana przebiegata w innej atmosferze, nie pod presja
czasu” (Duda 2006: 5). Do silnego sporu doszto takze w trakcie prac nad prezy-
denckim projektem ustawy lustracyjnej. Ostatecznie po grozbie zerwania koalicji
i skrécenia kadencji Sejmu ,postowie LPR ustapili i zrezygnowali z blokowania pre-
zydenckiej nowelizacji ustawy lustracyjnej. Dlaczego? Dla dobra koalicji i lustracji”
(Gardynik 2007: 3).

Spore kontrowersje pojawiaty sie takze w odniesieniu do polityki zagranicz-
nej. W pierwszej kolejnosci dyskutowano sporo o osobie samej minister spraw za-
granicznych Annie Fotydze. Powazny spor pojawit sie w kwestii wystania wojsk do
Afganistanu, a takze dalszej obecnosci polskiej misji stabilizacyjnej w Iraku. LPR
zadata przeprowadzenia referendum ws. dalszego uczestnictwa polskiego kontyn-
gentu wojskowego w Iraku. Wniosek ten byt krytykowany przez PiS i oceniany jako
populistyczny sposéb na to, by mdc zaistnie¢ w mediach (,Niech Polacy zdecydu-
ja...” 2005: 3). Bardzo trafnie charakter relacji pomiedzy PiS a LPR skomentowat
Marek Jurek ,jesli partie majg bez przerwy odrebne stanowiska, to trudno méwic
o wspélpracy koalicyjnej” (Smitowicz 2006: 1).

Przytoczona na poczatku pracy definicja koalicji gabinetowej wskazywata na
pewne elementy, ktore stanowig przestanki do jej trwatosci. Byty to porozumie-
nie, co do realizacji wspolnego celu, wypracowanie instytucjonalnych powigzan
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umozliwiajacych wzajemne komunikowanie sie, spos6b rozdzielania zyskow poli-
tycznych, w tym zwtaszcza stanowisk politycznych. Jak wynika z przeanalizowane-
go materiatu, na zadnej z wymienionych ptaszczyzn dziatania koalicji nie udato sie
osiagnac trwatego konsensusu i porozumienia pomiedzy PiS i LPR. Brak porozumie-
nia programowego, brak szacunku i uznania dla partneréw, spory personalne wyni-
kajace z braku odpowiedniego podziatu zyskéw politycznych, sprawity, ze koalicja
byta niestabilna oraz niezdolna do swobodnej realizacji programu politycznego.
Mozna byto méwic¢ o programie PiS, okreslanym jako budowa IV Rzeczypospolite;j.
Nie byt to jednak program, pod ktérym z czystym sumieniem bez wiekszych watpli-
wosci mogtaby sie podpisaé Liga Polskich Rodzin. Koalicja, ktérej dziatanie zostato
poddane analizie w niniejszym szkicu, powstata jako projekt pragmatyczny. Prawie
nic poza czysta kalkulacja gtoséw nie faczyto partneréw politycznych. Zaspokojenie
doraznych potrzeb politycznych okazato sie niewystarczajace, by zagwarantowac
trwatos¢ tego uktadu.

Koalicja PiS-Samoobrona RP-LPR rozpadta sie 11 sierpnia 2007 r. Roman Gier-
tych po spotkaniu z premierem Jarostawem Kaczynskim poinformowat, ze umowa
koalicyjna zostata zerwana. Tego samego dnia Rada Polityczna PiS podjeta uchwate
o zerwaniu koalicji PiS-Samoobrona-LPR oraz koniecznos$ci ogloszenia przedter-
minowych wyboréw parlamentarnych. W wyniku zaistniatej sytuacji 13 sierpnia
prezydent Lech Kaczynski na wniosek premiera zdymisjonowat ministréw z LPR
i Samoobrony RP.

Podsumowujac, mozna $miato stwierdzi¢, Ze koalicja rzadowa PiS-LPR byta
bardzo burzliwa. Koalicjantéw, poza pewnymi partykularnymi interesami, checia
sprawowania wtadzy oraz doraznym pragmatyzmem nic nie taczyto. Liga Polskich
Rodzin weszta do koalicji niechetnie i z oporem. Ten brak autentycznej motywa-
cji pozostat widoczny do korica trwania koalicji. Ztych relacji w obrebie koalicji nie
dato sie ukry¢. W efekcie spory wewnatrz koalicji zastapity normalne w systemie
demokratycznym spory pomiedzy rzadem a opozycja. Mozna nawet zaryzykowacé
stwierdzenie, iZ opozycja w sejmie V kadencji miata bardzo komfortowg sytuacje.
Nie musiata bardzo sie stara¢, by obnazy¢ stabosci rzadu.

Antypatia i brak zaufania pomiedzy PiS i LPR ujawnione w trakcie trwania ko-
alicji daty o sobie szczegoélnie znac po jej rozpadzie w wypowiedziach poszczegol-
nych politykéw o niedawnych koalicjantach, jednak nie jest to tematem niniejszego
artykutu.
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PiS and LPR governmental coalition in 200-2007. Media image of the coalition
on the basis of analysis of press releases in ,,Rzeczpospolita”

Abstract

The article analyzes the functioning of the PiS - LPR - Samoobrona coalition (Law and Justice
- League of Polish Families - Self-Defence of the Republic of Poland coalition). The analysis
was limited to just two of those political parties - LPR and PiS. The articles found in a daily
“Rzeczpospolita” constitute the main source of data. An attempt at answering the question
of why such a formation could not and did not survive, leading to premature dissolution
of government is the key notion of the paper. The authors tried to present the environment of
conflict and agreement between two right-wing parties - PiS and LPR.
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