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Marzyciele kontra realisci, rzecz o odpowiedzialnosci
i nieodpowiedzialnosci w polskiej polityce
pierwszej potowy XX wieku

,Zaden moze naréd z takim uporem, z takim zapatem,
z takim zaslepieniem, z takim po$wieceniem

nie spieszyt do wtasnej zguby...”

S. Kozmian, Rzecz o roku 1863, Tom 3,s. 172

Polityka potocznie postrzegana jest jako domena nieodpowiedzialno$ci, jesli mowi-
my o polityce to najczesciej sa to opinie zdecydowanie negatywne. Postawy wobec
polityki sg by¢ moze jeszcze bardziej krytyczne, gdy za jej uprawianie wezma sie
osoby, ktérych kontakt z rzeczywistos$cia jest dos¢ iluzoryczny, nazwijmy ich ma-
rzycielami politycznymi, romantykami, czy idealistami. Marzycielstwo polityczne,
inaczej méwiac idealizm mozna definiowa¢ jako taki kierunek myslenia, ktéry be-
dzie usitowat dostosowaé rzeczywistos¢ do idei i postulatéw kreowanych a priori,
a przede wszystkim do zasad etyki. Przeciwienstwem marzycieli politycznych beda
realisci, ktérzy uznajg konieczno$¢ pogodzenia sie z niedoskonato$cia §wiata, co nie
oznacza bynajmniej kwestionowania obiektywnosci i mocy obowigzywania norm
moralnych. (Kornat 2013). Dla realistéw, polityka to sztuka osiggania celéw lezacych
w zasiegu mozliwosci. To realisci, im obce jest bujanie w chmurach, sg czesto przy-
ziemni, jak Fortynbras z wierszu Zbigniewa Herberta, ,zegnaj ksiaze czeka na mnie
projekt kanalizacji i dekret w sprawie prostytutek i zebrakéw” (Herbert 2007: 124).

W przypadku polskiej polityki, wedtug niektérych badaczy, mozna zaobser-
wowac, okresy kiedy dominowat idealizm, tak byto do 1864 roku. P6zniej do 1918
widoczna jest przewaga realizmu. W dwudziestoleciu miedzywojennym obserwo-
walna jest kolejna faza idealizmu, ktorej wyznacznikiem byta tzw. ,mocarstwowa”
polityka II RP. Dla realisty, najwazniejsza cnota jest rozwaga, prawdziwa i odpowie-
dzialna polityka powinien kierowac¢ rozsadek (Kornat 2013).

Czym jest na og6t polityka, a czym powinna

Negatywnych opinii na temat polityki mozna przytacza¢ wiele, jednak by¢ moze
wszyscy krytycy sie w jednym sie mylg, bowiem pogardzaja, zreszta catkowicie
stusznie, czyms co zdaniem Hannah Arendt, polityka po prostu nie jest. Bardziej jest
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to tyrania apolityczna, wobec tego co czesto nazywamy polityka, to raczej jej zaprze-
czenie, uprzedzenia i przesady jak twierdzita Arendt (Arendt 2006: 40). Wedtug niej
z prawdziwg polityka mieli$my do czynienia w dziejach ludzkosci niestety niezmier-
nie rzadko i w niewielu miejscach. Czym zatem naprawde jest polityka, a bardziej
- czym powinna by¢?

Prawdziwa polityka to dziatanie, ktérego fundamentalnym zadaniem jest
ujawnianie i obalanie przesadéw, za§ w centrum takiej polityki lezy troska o §wiat
(Arendt 2007: 130) Pogarda i lekcewazenie zywione wobec polityki wydaje sie
czyms$ niestosownym w sytuacji, gdy tak naprawde jest ona jedna z najwazniejszych,
jesli nie najwazniejsza, dziedzin ludzkiego Zycia, jak pisata Hannah Arendt, absolut-
ng konieczno$cia dla zycia zbiorowosci i samych jednostek, ktorej centralnym zada-
niem jest ochrona zycia w najszerszym sensie (Arendt 2006: 144). Troska o zycie
rozumiana jest przez Arendt, jako sposéb ochrony zaré6wno spotecznych zasobow
stuzacych podtrzymaniu zycia, jak i produktywnosci wynikajacej z otwartego i swo-
bodnego rozwoju spoteczenstwa (Arendt 2007: 139). Zaktadamy, Ze tak rozumiang
polityke, ktérej zadaniem jest ochrona zycia, dla ktorej cechg konstytutywna bedzie
odpowiedzialne dziatania, beda starali sie uprawiac¢ realisci polityczni.

Odpowiedzialnos¢ a polityka

Odpowiedzialnos$¢ przypisana jest kazdemu cztowiekowi, jak twierdzit Sgren Kier-
kegaard, przynalezy do jego egzystencjalnego uposazenia, jednak nie kazdy ja
rozumie i nie kazdy ja podejmuje (Filek 2003: 21). Roman Ingarden zajmujac sie od-
powiedzialnoscig, twierdzit, Ze nalezy na poczatku wyrdzni¢ cztery sytuacje, w kto-
rych, jak to okreslit, wystepuje fenomen odpowiedzialno$ci. Pierwsza, to wtedy, gdy
kto$ ponosi odpowiedzialnos¢ za co$, czyli jest za co$ odpowiedzialny, druga, to jesli
kto$ podejmuje odpowiedzialnos$¢ za co$. Trzecia sytuacja wystepuje gdy kto$ jest
pociggany do odpowiedzialnos$ci za co$, za$ ostatnia, czwarta, ma miejsce wtedy,
gdy kto$ dziata odpowiedzialnie (Ingarden 2003: 73-74). Cztowiek (nie tylko po-
lityk), jako sprawca czynu, jak pisat Wiadystaw Tatarkiewicz, jest tez sprawca jego
konsekwencji, a jesli mozna je przewidzie¢, to za nie odpowiada. Obowigzkiem czto-
wieka, zatem tez i polityka, jest, jak pisal Tatarkiewicz, robic¢ dobrze, ale nie najle-
piej, nalezy wybiera¢ dobro (Tatarkiewicz 1989: 128).

Kwestia odpowiedzialno$ci w polityce bardzo czesto pojawia sie wtedy, gdy ma
miejsce jaki$ kryzys czy przesilenie polityczne, do ktérego doprowadzity réznorakie
decyzje polityczne podjete przez osoby zajmujace okreslone stanowiska w struktu-
rach wladzy. Czasem tez watek odpowiedzialnos$ci podejmowany jest przez history-
koéw i publicystow analizujacych historie polityczng danego kraju. Wydaje sie czyms$
oczywistym, ze polityk przyjmujac wtadze, musi tez przyjac za nig odpowiedzialnos¢,
odpowiedzialno$¢ zatem jest ,funkcja wtadzy politycznej i z niej wynika jej zakres”
(kukomski 2004: 158 ). Dlatego zgodnie z polskim prawodawstwem za dziatania
sprzeczne z racja stanu, politycy podlegaja jurysdykcji Trybunatu Stanu. Oznacza to,
Ze ocenia sie czy podjete dziatania polityczne ztamaty konstytucje. Jest to szczegolny
rodzaj odpowiedzialnos$ci, bowiem nie chodzi tutaj o popetnione przestepstwa, tym
zajmujg sie sady. Osoba podejmujaca decyzje polityczne za nie szczegélnie ponosi
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odpowiedzialnos¢. Kary za tego typu czyn maja wymiar Scisle polityczny, sankcje
stanowi zakaz petnienia stanowisk panstwowych (Markiewicz 1999: 106 ). Znane
sg tez przypadki odpowiedzialnosci karnej politykéw, czego przyktadem byt proces
norymberski, gdzie sagdzono politykdw III Rzeszy za podejmowanie decyzji, ktérych
celem byto ludobojstwo.

Wracajac do problemu odpowiedzialnosci politykéw, to przywédcy stojacy
na czele panstwa, przede wszystkim odpowiadaja za ludno$¢ go zamieszkujaca
(Filozofia podstawowe pytania 1995: 676). Odpowiedzialno$¢ za cato$¢ panstwa
spoczywa na ich barkach, zachowanie tej podstawowej formy organizacji spote-
czenstwa jest ich naczelnym zadaniem. Dlatego odpowiedzialny polityk powinien
cechowac¢ sie umiejetnoscig znalezienia kompromisu, wystrzega¢ sie dazenia do
konfliktu, a jesli juz taki wystepuje, unikac jego eskalacji, bowiem wojna jest czym$
od czego nalezy stroni¢ (Lukomski 2004: 76). Kolejna kwestia powigzana z odpo-
wiedzialno$cig w polityce zwigzana jest faktem, ze w Swiecie polityki odpowie-
dzialno$¢ jest dzielona, tam, gdzie dziatanie opiera sie na wspdlnie podjetej decyzji.
Pomimo tego nie podlega watpliwosci fakt, ze osoby sprawujgce wtadze pojedynczo
czy kolektywnie, sa odpowiedzialne za firmowana polityke i forsowane rozwigzania
prawne. Odpowiedzialno$¢ obejmuje nie tylko osoby na szczytach wtadzy, ale tez
tych, ktérzy zgadzaja sie realizowaé niesprawiedliwe polecenia lub nawet wspo6t-
uczestniczy¢ w czynieniu zta. Nie moga oni sie broni¢ argumentem, jak pisat Rawls,
ze ich wiedza byta ograniczona, czy tez wina lezy catkowicie po stronie ich zwierzch-
nikéw, podobnie jak i decydenci ponosza tez odpowiedzialno$¢ za swoje dziatania
(Rawls 1994 : 703). Wspomniany wcze$niej Hans Jonas twierdzit, ze polityk ponosi
szczegdlny rodzaj odpowiedzialnos$ci, nazwat jg kontraktowa, za przyjete na mocy
umowy zadanie, jest to odpowiedzialno$¢ zalezna od mocy sprawczej (Jonas 2004:
212,238).

Odpowiedzialna polityka

Uwzgledniajgc powyzsze zasady, ktéorymi powinien kierowac sie odpowiedzial-
ny polityk, mozna wysuna¢ wnioski, ze polityka odpowiedzialna powinna przede
wszystkim cechowac sie racjonalnoscig, ostroznoscia, a jej naczelng zasada powinna
byé¢, jak pisata Arendyt, ,ochrona szeroko rozumianego zycia”, rozumiana jako ochro-
na panstwa i spoteczenistwa, minimalistycznym celem takiej polityki jest zapew-
nienie przetrwania panstwa. Polityke nieodpowiedzialng bedg cechowac¢ tendencje
samobojcze, rezygnacja z podstawowego cely, jakim jest przetrwanie i ochrona zy-
cia (bukomski 2004: 155). Jesli przyjeliSmy, ze prawdziwa polityka ma na celu prze-
trwanie, to mozemy za Rawlsem przyja¢, ze powinna cechowac sie racjonalnoscia,
bowiem tylko wolne i racjonalnie uzasadnione decyzje sktadaja sie na uporzadko-
wany system polityczny (Rawls 1994: 536).

Polityka odpowiedzialna i nieodpowiedzialna- wybrane przykfady z historii

Jesli przyjmiemy, positkujac tym co napisata Hannah Arendt o prawdziwej poli-
tyce, ktéra ma by¢ sposobem ochrony zaréwno spotecznych zasobéw stuzacych
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podtrzymaniu zycia, jak i produktywnosci wynikajacej z otwartego i swobodnego
rozwoju spoteczenstwa, utatwiamy sobie znacznie rozpoznanie polityki odpowie-
dzialnej lub nie. Gdy przyktadowo polityk bedzie firmowac polityke, ktdorej celem
jest eskalacja konfliktu zbrojnego, w okoliczno$ciach, w ktérych zaistniata mozli-
wos¢ politycznego (dyplomatycznego) rozwigzania sporu oraz gdy walka zbrojna,
byta kontynuowana bez szans powodzenia, to mamy do czynienia z polityka nieod-
powiedzialng. Taka sytuacja miata miejsce w trakcie Il powstania $laskiego, ktére
wybuchto po niekorzystnym dla Polski wyniku plebiscytu z 21 marca 1921 roku
oraz po ogtoszeniu planéw podziatu Gérnego Slaska zdecydowanie preferujacym
Niemcy. W plebiscycie 40,4% uprawnionych do gtosowania byto za przytaczeniem
Slaska do Polski, pozostali za pozostaniem w granicach Niemiec. Przewaga gtoséw
za Polska byta znaczna na wsi, w powiatach rolniczych, pszczyniskim i rybnickim, za
to w miastach zdecydowana wiekszo$¢ glosowata za pozostaniem w granicach Nie-
miec (Zielinski 1981: 11). Wtochy i Wielka Brytania bioragc pod uwage ten rozktad
glosow oraz sprzyjajgc Niemcom, byty przeciwko przyznaniu uprzemystowionych
obszaréw Gornego Slaska Polsce, znane bylo powiedzenia 6wczesnego premiera
W. Brytanii, Davida Lloyd George’a, ,odda¢ w rece Polakéw przemyst Slaska, to jak
wktada¢ w tapy matpy zegarek” (Howard 1989: 46). Dlatego te mocarstwa zapropo-
nowaty przytaczenie do Polski powiatéw rolniczych: pszczynskiego i rybnickiego.
Zdecydowanie propolskie stanowisko zajmowata Francja, ktéra chciata jak najbar-
dziej ostabi¢ Niemcy, dlatego tez w projekcie francuskim, granica przebiegataby
na zachdd od Gliwic i obejmowataby regiony uprzemystowione. Polski Komisarz
Plebiscytowy Wojciech Korfanty uwazat, ze w tej sytuacji miedzynarodowej nalezy
wywotac powstania, ktére miatoby jedynie charakter ,demonstracji zbrojnej”. Prze-
ciwnikiem tej koncepcji byt Michat Grazynski oficer POW, polityk, pézniejszy woje-
woda $laski nie wnikajacy w skomplikowang sytuacje narodowo$ciowa na Slasku
i uwarunkowania miedzynarodowe. Owczesny premier polskiego rzadu Wincenty
Witos, na wie$¢ o wybuchu powstania, w dniu 3 maja 1921 roku, wypowiadajacy
zdanie, ze to ,byta bardzo nieprzyjemna niespodzianka” (Zielinski 1981: 13), da-
zyt do zajecia nie tylko terendw plebiscytowych i walki az do ostatecznego zwycie-
stwa, ale chciat nadania powstaniu charakteru regularnej wojny (Slaskie portrety...
1985: 69). Z takim stanowiskiem nie mégt sie zgodzi¢ dyktator powstania Wojciech
Korfanty, ktdéry juz 10 maja po porozumieniu z Miedzynarodowa Komisja Rzadza-
ca i Plebiscytowq ogtosil, Ze powstanie spetnito swojg role. W tym czasie Michat
Grazynski sktaniat sie do decyzji kontynuowania walki za wszelka cene, do samego
konca, co spotkato sie ze stanowczym sprzeciwem Korfantego, ktory byt zdania, ze
w tamtej sytuacji militarnej nic wiecej powstancy nie mogli uzyskac¢ i dalsza wal-
ka to niepotrzebny przelew krwi. W tym momencie starly sie dwie wizje polityki,
opierajgca sie na tradycji romantycznej, zaktadajaca, ze walczy sie do konca, dru-
ga pragmatyczna, gdzie osiggajac zamierzone cele adekwatne do sytuacji, w ktorej
przyszto walczy¢, mozna sie z tej walki wycofa¢. Grazynski zbuntowat sie, zarzu-
cajac Korfantemu zaprzepaszczenie sukceséw osiaggnietych przez powstancéow,
jednak bunt grupy powstanczej ,Wschéd” zostat szybko spacyfikowany przez Kor-
fantego, zdaniem ktorego rewolta Grazynskiego ,powaznie zagrozita bezpieczen-
stwu powstania (Rechowicz 1988: 34-36). Wojciech Korfanty zamiast dazy¢ do
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nieosiggalnego politycznie celu, realistycznie nakres$lit zadania powstania, biorac
przede wszystkim pod uwage sytuacje miedzynarodows, $laskie realia, rzeczywiste
mozliwo$ci nowopowstatego panstwa polskiego oraz, co najwazniejsze, potencjat
militarny Niemiec (Zielinski 1981: 12). Powstancy, pomimo olbrzymiego zaangazo-
wania i bohaterstwa, nie mogli wygra¢ dtugotrwatej konfrontacji z Niemcami. Bra-
kowato im m.in. uzbrojenia, samej tylko amunicji w dniu wybuchu powstania armia
powstanicza miata na dwa dni walk. Nie mniej groZna dla powstania byta sytuacja
miedzynarodowa, m.in. nieche¢ Wielkiej Brytanii, a szczegélnie Lloyda George’a,
ktérego negatywny stosunek do oddawania Polsce chocby czesci gérnoslaskiego
przemystu byt powszechnie znany.

Korfanty miat sSwiadomos¢, ze Niemcy wykorzystujac przychylna neutralnosé¢
Wtoch i Wielkiej Brytanii beda dazyty do catkowitego spacyfikowania powstania.
Dlatego starat sie jak najszybciej zdyskontowac pierwsze sukcesy powstancow i za-
mienic je w dyplomatyczny sukces. ,Niemcy, jak pisat Korfanty, pod wodza doswiad-
czonych generatow tak napierali na szeregi powstancow, ze w 48 godzin mogli by¢
w Mystowicach, ja robota dyplomatyczna wobec Komisji Miedzysojuszniczej do-
prowadzitem do zawieszenia broni i rozejmu i uratowatem nie tylko powstancéw,
ale cata sytuacje. Fatszerze historii dzi§ $mig twierdzi¢, Ze przez to zaprzepascitem
Opole i Odre. Gdyby nie moje zabiegi dyplomatyczne Katowice nie bytyby polskimi”
(Zielinski 1981: 12). Michat Grazynski wychowany w tradycji romantycznej, jako
typowy marzyciel polityczny, byt przeciwnikiem dyplomatycznych rokowan, zakta-
dajac, ze walka na polach bitewnych, wytania jednoznacznie zwyciezce (Slaskie por-
trety... 1985: 67). Taki sposéb mys$lenia jest tez charakterystyczny dla wojskowych,
jednak Grazynski od samego poczatku przebywania na Gérnym Slasku wykazywat
tez duze ambicje polityczne. Podejmowat dziatania polityczne, rownolegle wyraza-
jac nieche¢ do politykéw i dyplomatéw, cho¢ sam de facto byt nie tylko oficerem,
ale i politykiem. Jego zdaniem przekazanie spraw $laskich w rece, jak to okreslat,
,ludzi gabinetéw i biurek” nie zapewni Polsce korzystnych rozwiagzan, dlatego
tez z lekcewazeniem mowit o dyplomatycznych zabiegach Wojciecha Korfantego
w sprawie Gérnego Slaska w politycznych kregach Londynu i Paryza. Zdaniem
Grazynskiego jedynie masowy zryw Slazakéw mégt spowodowacé Korzystne rozwia-
zania dla Polski (Slaskie portrety... 1985: 67). Wojskowi pochodzacy z kregéw le-
gionowych, byli przekonani, Ze najwlasciwsza droga do odniesieniu powstanczego
sukcesu byto przekroczenie linii Korfantego, opanowanie blokowanych miast i zde-
cydowane przeciwstawienie sie nie tylko Niemcom, ale i wojskom sojuszniczym.
W istniejacej sytuacji politycznej tego typu dziatania bytyby zabdjcze dla powsta-
nia, bowiem umozliwityby podjecie Niemcom bezposredniej interwencji zbrojnej,
na arenie miedzynarodowej potwierdzitoby szerzong przez Wielka Brytanie opinie
o awanturniczym charakterze polskiego ruchu zbrojnego (Przewtocki 1993: 72).
Miedzynarodowe reakcje na wybuch powstania najcze$ciej byly nieprzychylne,
przyktadowo prasa wtoska bedaca pod wptywem niemieckim, rozpetata ozywiong
kampanie antypolska. W podobnym tonie brzmiaty artykuty w prasie brytyjskiej,
gdzie pisano o ,awanturnictwie Polski”. Na postawe wtoskiej opinii publicznej za-
pewne wplyw tez miat fakt, ze w trakcie walk zgineto lub zostato rannych kilku-
dziesieciu wtoskich Zotnierzy, ponadto krytycznie do powstania nastawiona byta
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cze$c¢ sgsiadow Polski, Czechostowacja i Litwa. Najwieksze znaczenie miato zdecy-
dowanie negatywne stanowisko Wielkiej Brytanii, a w szczegdlnos$ci wspomnianego
juz wczesniej Lloyda George’a, ktory w wystapieniu z 13 maja 1921 roku, nie tylko
potepil powstanie, ale nawet zasugerowat mozliwos$¢ postuzenia sie wojskami nie-
mieckimi w celu zlikwidowania polskiego ruchu powstanczego (Przewtocki 1973:
49-50). Wszystko to miato wptyw na postawe rzadu w Warszawie, ktéry wczesniej
z wielkim ocigganiem udzielit zgody na rozpoczecie walk, by juz w trzecim dniu
jego trwania skierowac apel do Korfantego z Zadaniem szybkiego jego zakonczenia
(Przewtocki 1971: 17-19). Jedynym mocarstwem pozytywnie nastawionym do po-
wstania byta Francja, prasa francuska zajeta podobne zdanie, cho¢ rzad francuski
oficjalnie potepit powstanie, to jednak to-formalne stanowisko byto ostabiane przez
opinie prasy, spoteczenstwa i deklaracje wptywowych politykéw (Przewtocki 1973:
48-49). Ponadto sami powstancy nie mogli liczy¢ na wieksze zaangazowanie Polski,
bo sam 6wczesny rzad polski byt przeciwny wybuchowi powstania 2 maja 1921 r.
,rzad kategorycznie oswiadcza sie przeciw wywotaniu ruchowi zbrojnemu na
Gornym Slasku i poleca komisarzowi Korfantemu dotozy¢ wszelkich staran i $rod-
kéw by do niego nie dopusci¢” (Zielinski 1981: 12). Korfanty jednak prowadzit te
walke mimo nacisku ze strony rzadu polskiego, by powstanie natychmiast zlikwido-
wac, pisat,,zdotatem je podtrzymac przez kilka miesiecy, a co nie mniej wazne zdota-
tem utrzymaé w ruchu wszystkie warsztaty pracy i mimo toczacych walk zapewni¢
ludnosci prace i chleb” (cyt za: Zielinski 1981: 13). Nalezy teZ pamietac na jakich
terenach toczyly sie walki, nie byty to pustkowia, Slask byt obszarem uprzemysto-
wionym i, co za tym idzie, gesto zaludnionym, dlatego tez po okresie miesiecznego
trwania powstania na Gérnym Slasku, nieomal wszystkie zaangazowane podmioty
dostrzegaty konieczno$¢ przywrécenia normalnych warunkéw zycia spoteczno-
-gospodarczego (Przewtocki 1971: 26). W tej sytuacji idea kontynuowania walki
do ostatecznego zwyciestwa popierana przez Grazynskiego mogta tak, jak wiele ro-
mantycznych polskich zrywoéw zbrojnych, by¢ kolejna gloriq victis.

Polityka nieodpowiedzialna

Przyktadem polityki przekreslajacej wszelakie zasady odpowiedzialnej polityki, czy-
li majacej za zadanie przetrwanie panstwa, byta polityka zagraniczna prowadzona
przez elity sanacyjne, firmowana przez J6zefa Becka, ktéra nie spetnita fundamen-
talnego zadania, jakie stoi przed przywddcami, jaka jest ocalenie panstwa i ochrona
zycia ludzi, nad ktérymi sprawujg wiadze. Przypomnijmy, Ze prawdziwa polityka ma
na celu ochrone spotecznych zasob6éw stuzacych podtrzymaniu zycia, a odpowie-
dzialny polityk podejmujgc kluczowe decyzje, powinien przede wszystkim to brac
pod uwage. Poza tym odpowiedzialna polityka jest tworzona przez wolne i racjonal-
nie uzasadnione decyzje, ktére sktadaja sie na uporzadkowany system polityczny
(Rawls 1994: 536). Historia pokazata, ze polityka zagraniczna prowadzona przez
elity sanacyjne nie spetniata tego najwazniejszego warunku, jakim byto zapewnie-
nie przetrwania panstwu i co za tym idzie, nie wypetnita najwazniejszego zadania,
jakim jest ochrona zycia, w tym przypadku wywotujac zagrozenie dla bezpieczen-
stwa i zycia polskich obywateli. Z tego powodu sanacyjna polityka zagraniczna byta
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juz krytykowana, pare miesiecy przed wybuchem wojny z Niemcami, przez znanego
publicyste i historyka Wtadystawa Studnickiego. Studnicki w swoich pismach wielo-
krotnie wykazywat, ze lawirowanie miedzy Niemcami i Rosjg, w tamtej sytuacji ge-
opolitycznej, musi sie dla Polski skonczy¢ tragicznie. Zarzucat gtéwnie Beckowi oraz
Rydzowi-Smigtemu, celowe podgrzewanie nastrojéw wojennych i antyniemieckich,
a przede wszystkim oderwanie od rzeczywistosci, uleganie mys$leniu Zyczeniowe-
mu oraz narazanie na olbrzymie niebezpieczenstwo polskich obywateli (Studnicki
2002: 40).

Podobnie, jak Studnicki, firmowang przez elity sanacyjne polityke zagranicz-
ng oceniali niektérzy wspoétczesni polscy publicysci i historycy. Podstawowy za-
rzut dotyczy braku poczucia rzeczywistosci. Polska prowadzita wtedy, jak okreslit
jeden z publicystow, ,polityke prowadzong z pozycji silty przez panstwo, ktore
sity nie miato” (,Wrzesien 1939...” 2016). Taka polityka zagraniczna byta mozliwa
do prowadzenia przez przyjecie przez elity sanacyjne z gruntu fatszywych przesta-
nek, a mianowicie u jej podtoza stato przeswiadczenie o mocarstwowej roli Polski.
Beck uwazat, ze Polska moze prowadzi¢ podobng polityke zagraniczng jak Niemcy.
Wiadystaw Studnicki pisat, Ze za propagande wojenna i ,granie na narodowej trab-
ce” odpowiedzialny byt przede wszystkim marszatek Rydz-Smigly, propaganda
sanacyjna umiejetnie podgrzewata nastroje wojenne, polska opinia publiczna byta
przekonana o niebywatej sile polskiej armii (Studnicki 2002a: 40-41). Wptyw na to
m.in. miata w miare sprawnie przeprowadzona operacja wojskowa zajecia Zaolzia.
Przyniosta ona nie tylko znaczny wzrost popularnoéci Smigtego w spoteczenstwie,
ale tez ugruntowata prze$wiadczenie sanacyjnych elit politycznych i wojskowych
o niezwyktej sprawnos$ci armii. Propaganda rzgdowa umiejetnie takie wrazenie
upowszechniata. Ten stan euforii, przektadajacy sie na entuzjastyczne poparcie dla
wojska, wzrost nastrojow patriotycznych, umacnianie wiary w mocarstwowg po-
zycje Polski znacznie ograniczal pole manewru w polityce zagranicznej Beckowi.
Dodatkowo sytuacje utrudniata walka polityczna toczona wewnatrz elity sanacyj-
nej. Tutaj dotykamy kolejnej kluczowej kwestii, jaka byto wykorzystywanie polityki
zagranicznej do wewnetrznej walki politycznej. Koniczyta sie kadencja prezydenta
Moscickiego, planowano wybory prezydenckie na rok 1940, potencjalnymi kan-
dydatami byli Rydz-Smigly i Walery Stawek, popierany przez Becka. Marszatek
Rydz-Smigly, juz w pierwszej potowie 1936 roku, pokazat, Ze jest zainteresowany
najwyzszym stanowiskiem w panstwie, kiedy to jego najblizszy wspétpracownik
Wojciech Stpiczynski (jeszcze pare miesiecy przed Smiercig) zasugerowat by re-
lacje miedzy prezydentem a marszatkiem przybraty forme ,wspotprezydentury”.
Za$ premier Sktadkowski przekonywat MoS$cickiego, Ze najlepsze dla Polski bedzie,
po zakonczeniu jego kadencji, objecie funkcji prezydenta przez Smigtego, chodzi-
to o skupienie w jednym reku najwyzszej wtadzy cywilno-politycznej i wojskowej
(Pobog-Malinowski 1959: 593-594). Wracajac do instrumentalnego wykorzystywa-
nia polityki zagranicznej do walki politycznej wewnatrz kraju, Rydz-Smigly, by osia-
gnal wieksze poparcie spoteczne, podkrecal nastroje patriotyczne i antyniemieckie.
Byta to gra wyborcza obliczona na potencjalna konfrontacje z Stawkiem i jego zwo-
lennikami. Takie dziatania poniekad zmuszaty osoby popierajace Walerego Stawka,
a szczegoblnie J6zefa Becka, do podobnych posunie¢. W tej sytuacji niezwykle trudno
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bytoby wytlumaczy¢ spoteczenstwu jakiekolwiek ustepstwa Polski wobec Niemiec,
uniemozliwiato to prowadzenie odpowiedzialnej polityki, ktdrej fundamentalnym
celem miato by¢ przetrwanie panstwa polskiego. Politycy sanacyjni w tak drama-
tycznej sytuacji Polski, nie wahali sie wykorzystywac polityki zagranicznej do walki
wewnetrznej, w rywalizacji o najwyzsze stanowiska w panstwie byli gotowi poto-
zy¢ na szali los milionéw wspoétobywateli (Gérski 2014: 59-61). W tym momencie
podstawowa zasada prawdziwej polityki, jaka jest ochrona zycia, zostata pominieta,
nieodpowiedzialny byt irracjonalizm polskich elit, polityczne marzycielstwo, wyra-
zajace sie w nadmiernej wierze polskich politykéw we wtasne sity i przecenianie
witasnych mozliwosci, czego skutki dla zycia milionéw polskich obywateli byty tra-
giczne (Borejsza 1988: 79).

Trudno za odpowiedzialng polityke zagraniczng uzna¢ pozytywny stosunek
Polski do rozbioru Czechostowacji, bowiem Niemcy nigdy nie odwazyliby sie na
podjecie tzw. ,gry sudeckiej” (Gorski 2014: 47-48). To poparcie, jakie Polska udzie-
lita Niemcom, uczestniczac pdzniej w zajeciu Zaolzia, pozwolito na przeprowadzenie
Hitlerowi takich dziatan wobec Czechostowacji. Elity sanacyjne mialy wtedy dwa
wyijScia, pelna wspétpraca z Niemcami, albo sprzeciw, jednak warunkiem dla pro-
wadzenia takiej polityki byto zachowanie integralnosci terytorialnej Czechostowaciji,
bowiem zajecie tego panstwa, drastycznie pogarszato sytuacje geopolityczng oraz
mozliwos$ci obronne Polski. Negatywny stosunek Becka do Czechostowacji, catko-
wicie przestonit mu fakt, ze znikniecie tego panstwa, nie tylko pogorszy sytuacje
militarng Polski, ale przekresli polityke balansowania miedzy Niemcami i Rosja.
Bowiem po upadku Czechostowacji istniaty tylko dwa wyjscia, albo zachowa¢ przy-
jazng neutralnos$¢ i wspoétpracowac z Niemcami lub wariant drugi dziata¢ wspélnie
z ZSRR. Beck nie chciat ani jednego, ani drugiego, tudzac sie, ze ataku Hitlera uda
sie unikna¢ zawierajac sojusz z panstwami zachodnimi (Czubinski 2011: 274-275).
Beck wybratl wspotdziatanie z Niemcami do pewnego momentu. Polska jeszcze
w 1937 roku byta postrzegana jako kraj blisko zwigzany z Niemcami (Gorski 2014:
22), co doprowadzito do dramatycznego okrazenia Polski przez Niemcéw i ich sate-
litow, i gdy ta sytuacja stata sie faktem, wybrat opcje antyniemiecka, co réwnato sie
konfliktowi w skrajnie niekorzystnych dla Polski warunkach. Potozenie strategicz-
ne Polski, po zajeciu Czechostowacji, w sytuacji zatamania sie relacji z Niemcami,
byto beznadziejne, Francuzi zrazeni postawa polskich wtadz w trakcie kryzysu cze-
chostowackiego, chcieli nawet wycofa¢ sie ze zobowiagzan sojuszniczych i zstapi¢
uktad z Polskg uktadem o przyjazni. Zblizenie z ZSRR nie byto mozliwe, a Wielka
Brytania nie miata checi ani mozliwosci niesienia pomocy Polsce (Gorski 2014:
58). Niektorzy publicysci i historycy, uwazaja, ze odpowiedzialna polityka w tym
dramatycznym momencie polegataby na kontynuacji wspotpracy z Niemcami.
Wspomniany Wtadystaw Studnicki twierdzil, Ze Niemcy nie myslaly o wojnie
z Polska, postulaty z 28 marca 1939 roku (Gdansk i eksterytorialna autostrada)
byty takimi, ktére mozna byto zrealizowa¢, unikajgc wojny. Utrata Gdanska nie by-
taby tak bolesna, bowiem juz do niej sie przygotowano budujac Gdynie. Studnicki
uwazat, ze gdyby Niemcy byly od poczatku przekonane, Ze Polska stanie po stro-
nie mocarstw zachodnich, to majac w perspektywie wojne z Francjg, zlikwidowaty-
by juz w kwietniu 1939 roku front stabszy, atakujac Polske (Studnicki 2002: 345).
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Faktem jest, Ze po zajeciu terendéw zamieszkatych przez Niemcow sudeckich i okro-
jeniu Czechostowacji, Hitler przygotowywat sie do rozprawy z Francja. Do tego
potrzebna mu byta wspoétpraca z Polska, z ktéra potem uderzytby na ZSRR, pol-
ska strona jednak nie zaakceptowata oferty Hitlera (Czubinski 2011: 273). Z wielu
dostepnych obecnie dokumentéw wynika, Ze do momentu odrzucenia propozycji
Hitlera przez Becka, nie miat on, ani jego otoczenie, planéw agresji na Polske, zosta-
ty one zrobione pézZniej (Goérski 2014: 25). Hitler przez dtugi czas byt przekonany,
ze Polska pomoze mu na walce ze ZSRR, dlatego szukat z nig porozumienia (Miiller
2013: 152). Trudno jest jednak jednoznacznie stwierdzi¢, ze polityka zacie$nie-
nia wspotpracy lub przychylnej neutralnos$ci przyniostaby pozytywne efekty, czyli
uchronitaby Polske przed atakiem niemieckim. Hitler byt osobnikiem, ktéry nie miat
trwalych sympatii czy antypatii poza ciaglg nienawiécig do Zydéw. Posiadajac raczej
mglisty obraz ,tysigcletniej Rzeszy” byt gotéw do chwilowych, daleko idgcych, kom-
promiséw, ktére umozliwityby realizacje tego celu, o czym $wiadczy wspotpraca ze
Zwigzkiem Radzieckim, co w przypadku zaciektego wroga komunizmu wydawac
sie moze duzym zaskoczeniem (Gorski 2014: 23-24). Nie oznacza to jednak, Ze po
zwycieskiej wojnie z ZSRR, Polska nie byta zagrozona, ,tysiacletnia” III Rzesza po-
trzebowata przestrzeni na wschodzie, cata polityka zagraniczna Adolfa Hitlera stu-
zyta temu celowi, dlatego zapewne pojawityby sie kwestie zwrotu Gérnego Slaska,
Pomorza, na co Polska nie mogtaby sie zgodzi¢, bowiem bytby to koniec jej jako
panstwa. Wystarczy spojrze¢ na mape, nie dato sie stworzy¢ germanskiego super-
panstwa, z przestrzenig na wschodzie, z pozostawieniem niepodlegtego panistwa
polskiego. Program Drang nach Osten, zdobycie przestrzeni na wschodzie motywo-
wane byto nie tylko checig zdobycia nowych ziem, ale tez stato za tym przekonanie
0 wyzszosci rasowej Niemcow nad Stowianami. Sam Drang nach Osten miat polegac
na przesunieciu jak najdalej na wschdd linii zamieszkania przez nardd niemiecki,
oznaczata ,konieczno$¢ zabezpieczenia naszemu narodowi niezbednej przestrze-
ni”(Borejsza 1988: 10, 35). Zdobyte ziemie na wschodzie bytyby oddzielone od
terendéw historycznych Niemiec panstwem polskim, nie wystarczytaby autostrada
eksterytorialna, na pierwszy rzut zlikwidowano by ,korytarz” czyli cze§¢ Pomorza
przynaleznego do Polski. Druga otwarta kwestig pozostanie, jak Hitler pomimo so-
juszu pdzniej traktowatby ,rase nizsza”, za jaka, wedtug Mein Kampf, zostali uznani
Stowianie. W 1930 roku Hitler méwit ,rasa nordycka ma prawo do panowania nad
$wiatem i to prawo rasowe musimy uczyni¢ gwiazda przewodnia naszej polityki
zagranicznej” (Borejsza 1988: 31). Polityka Drang nach Osten, niemieckiej ,,misji”
na Wschodzie, zaktadajaca zajecie Rosji i wcielenie znacznej czesci tych terenéw do
I1I Rzeszy, musiata bra¢ pod uwage okrojenie lub catkowitg likwidacje panstwa pol-
skiego, cho¢by z powodu jego potozenia geograficznego. Za wcieleniem do Rzeszy
terendéw zamieszkalych przez mniejszo$¢ niemiecky przemawiataby zasada ogto-
szona przez Hitlera w Mein Kampf, ,wszedzie gdziekolwiek przebywa choc¢by jeden
Niemiec, Rzesza ma prawo wkroczy¢ ze swojg armia, aby tego Niemca obja¢ swymi
granicami” (Grynberg 1988: 62, 64).

Biorac powyzsze pod uwage nie mozna stwierdzi¢, Ze polityka peinej wspo6t-
pracy bytaby polityka odpowiedzialng, czyli zapewniajaca przetrwanie panstwa
polskiego. Co do jednego mozemy by¢ pewni, ze polityk realistyczny, nie bedzie



[114] tukasz Zweiffel

narazat bezpieczenstwa swojego narodu, nie bedzie prowadzit polityki sity, czy tez
polityki mocarstwowej bez posiadania stosownych do tego instrumentéw. Bowiem
jedno i drugie byto wyraznym zaprzeczeniem prawdziwej polityki, ktérej zadaniem
zawsze jest ochrona szeroko pojetego Zycia, przynajmniej uczynienia wszystkiego
by przetrwac. Kierujac sie pewnymi ideami w polityce, musimy uwzglednia¢ poten-
cjalne efekty ich zastosowania, to Ze za tymi ideami, by¢ moze stoja pewne racje
moralne nie powinno automatycznie oznacza¢, ze taka polityke jest dla panistwa
odpowiednia. Wprawdzie polityka realistyczna uwzgledniajaca to zatozenie moze
zakonczy¢ sie niepowodzeniem, przeciez kazdy cztowiek jest omylny, jednak gdy
bedziemy stara¢ dostosowac rzeczywisto$¢ do idei i postulatéw wykreowanych
a priori, czyli prowadzi¢ polityke irracjonalna, tak charakterystyczng dla marzycieli
politycznych, zawsze zakonczy sie ona tragicznie.
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Dreamers versus Realists, On the Responsibility and Irresponsibility in Polish Politics
of the First Half of the 20th Century

Abstract

The aim of the article is the antinomy of responsible politics and irresponsible politics. Taking
into consideration the philosophical considerations determining the tasks of politics and the
contexts of individual responsibility for its actions (also political), a classification can be
made. The goal of politics, as per Hannah Arendyt, is to protect social resources sustaining
life, as well as the productivity resulting from an open and free development of the society.
Responsible politics is, therefore, a rational politics, serving these goals, not taking actions
of a different nature. The examples of responsible and irresponsible politics can be found in
history. In Polish history, the example of a responsible politics can be found in the decisions of
the leaders of the Third Silesian Uprising, whereas the opposite is found in the foreign politics
on the eve of the Il World War. Conducting the politics of strength, power politics, without the
proper instruments must be related with an irresponsible threatening the national existence.

Keywords: responsibility, irresponsibility, politics, realists, idealists, reform



