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Substancjalistyczna i akcydentalistyczna krytyka panstwa
we wspotczesnej mysli anarchistycznej w Europie

Anarchizm to mys$l i ruch, dla ktérego wartos$cia i celem nadrzednym jest osiggniecie
wolnosci rozumianej pozytywnie i negatywnie. Negatywna interpretacja idei wol-
nosci w mysli anarchistycznej obejmuje sprzeciw wobec wszelkich form przymusu,
w tym organizacji przymusowych, jak panstwo. Anarchisci nie sg jedynym ruchem
krytykujacym panstwo, ale sg takim ruchem, ktéry je neguje, a zatem odrzuca ho-
listycznie, nie godzac sie na zadne formy kompromisu czasowego (jak komunisci,
wedtug ktérych powstanie spoteczenistwa komunistycznego, a wiec bezpanstwo-
wego, powinno zosta¢ odroczone w czasie i powinno nastapi¢ po okresie dyktatu-
ry proletariatu w formie panstwa socjalistycznego), czy tez organizacyjnego (jak
libertarianie, z wyjatkiem anarchokapitalistow, ktérzy dopuszczaja istnienie pan-
stwa ,minimalnego” lub innych form zorganizowania hierarchicznego, a niekiedy
przymusowego). Anarchisci nie godzg sie takze na kolaboracje z panstwem poprzez
udzial w wyborach i wspétuczestnictwo w procesie sprawowania wtadzy, cho¢ od
tej reguty w historii wystapity odstepstwa. Stad celem ponizszej refleksji jest nakre-
$lenie anarchistycznej interpretacji krytyki panstwa w jej aspekcie istotno$ciowym
(substancjalistycznym) i wypadkowym (akcydentalistycznym). Krytyka substan-
cjalistyczna nie wyklucza argumentacji akcydentalistycznej w ocenie panstwa. Ta
ostatnia moze stanowi¢ uzupetnienie krytyki substancjalistycznej, a nawet w ujeciu
cato$ciowym sktadac sie na nig, cho¢ suma krytyk akcydentalistycznych nie moze
stanowic¢ prostego przetozenia na rozumienie istoty ,zta” panstwa, co jest hipoteza
badawcza. Jej weryfikacji postuzy analiza tekstéw wytworzonych przez anarchistéw
(dokumentéw i publicystyki) czyniona z uwzglednieniem osiggnie¢ estezjologii. Dla
zrozumienia anarchizmu warto bowiem potraktowac jego interpretacje idei wolno-
$ci jako istnienie zmystu wystepujacego obok i wspoélnie ze zmystami tradycyjnymi,
jak wzrok, stuch, wech, dotyk i smak, oraz tymi, ktére wspoétczesnie analizowane
sg jako wystepujace wespot z nimi, jak odczuwanie temperatury, réwnowagi, bélu
(nocycepcja), utozenie ciala i napiecie miesniowe (propriocepcja), odczuwanie
temperatury (termocepcja), swedzenie, gtdd i pragnienie, poczucie czasu czy wy-
krywanie kierunku linii ziemskiego pola magnetycznego, umozliwiajace orientacje
w przestrzeni (magnetorecepcja) (,Humans Have a Lot More...”; ,,Cztowiek posiada
znacznie...”). Dla anarchistéw ,, odczuwanie” wolno$ci jest kolejnym zmystem.
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Panstwo i rodzaje jego krytyki

Ujawnienie tego zmystu ,ttumione” jest - wedtug anarchistow - przez panstwo. To
za$ istnieje w wymiarze logiczno-normatywnym. Jest kategorig jezyka i wyobraze-
niem systemu norm, ktére majg regulowac zachowania ludzi. Panstwo istnieje row-
niez jako przezycia psychiczne ludzi zwigzane z instytucjami, witadza i rzadzeniem.
[stnienie panstwa ma tez charakter aksjologiczny - jest rodzajem wspolnej wartosci
i celow. Istnieje ono takze w aspekcie socjologicznym i historycznym. Jest bowiem
wielka grupa spoteczna o wspolnych doswiadczeniach historycznych. Ale panstwo
to przede wszystkim organizacja polityczna, w ktérej wtadza organizuje wspotpra-
ce duzych grup spotecznych i wybiera sposoby rozwigzywania konfliktéw miedzy
nimi, to hierarchia pozycji i rél, struktur i decyzji oraz norm i warto$ci, to organiza-
cja terytorialna, suwerenna wewnetrznie i zewnetrznie, przymusowa, to wreszcie
organizacja panowania czesci nad cato$cig (Lamentowicz 1996: 8-10).

Elementy, ktore sg konieczne do istnienia panstwa (wtadza, hierarchicznos$¢,
przymusowos$¢, panowanie), podlegaja krytyce rozwijanej w mysli anarchistycz-
nej. Krytykowanie oznacza osadzanie albo negatywne ocenianie kogos$ lub czego$
(Stownik Jezyka Polskiego. Krytyka). MozZe ono mie¢ forme substancjalistyczna badz
akcydentalistyczna. Krytyka substancjalistyczna opiera sie na dostrzeganiu w kry-
tykowanym przedmiocie zta esencjalnego, pierwiastkowego, tkwigcego w samej
naturze przedmiotu, a nie zta bedacego jedynie przypadkowym i niekoniecznym
atrybutem. To zto jest wowczas postrzegane jako nieusuwalne i niereformowalne.
Krytyka akcydentalistyczna oznacza za$ dostrzeganie w krytykowanym przedmio-
cie wad, ale takich, ktére maja charakter niekonieczny, przypadto$ciowy, przygodny,
wynikajacy zwykle z btednego pojmowania lub wadliwo$ci konkretnych instytucji.
Wady te interpretowane s3 jako uleczalne, a instytucje mozliwe do zreformowania
(Bartyzel 2009: 11)'.

Ruch anarchistyczny we wspoétczesnej Europie — przejawy aktywnosci

Wspotczes$nie ruch anarchistyczny (zob. Malendowicz 2013b) dziata na obszarze
niemal catej Europy. W panstwach, ktére do poczatku lat 90. XX w. znajdowaty
sie pod wptywami Zwigzku Radzieckiego, ruch anarchistyczny rozwijat sie dyna-
micznie wraz z procesem degeneracji socjalizmu. W Polsce juz w latach 80. XX w.
powstat Ruch Spoteczenstwa Alternatywnego, a nastepnie uksztattowata sie Fe-
deracja Anarchistyczna. Ponadto dziataly zwigzki anarchosyndykalistyczne, jak
Ogolnopolski Zwigzek Zawodowy Inicjatywa Pracownicza, Zwigzek Syndykalistow
Polski oraz grupy anarchofeministyczne. W Czechach i na Stowacji od potowy lat
90. XX wieku dziatata Ceska anarchisticka federace (Czeska Federacja Anarchi-
styczna), ktéra zmienita pézniej nazwe na Ceskoslovenska anarchisticka federace
(Czeskostowacka Federacja Anarchistyczna). Poza nig dziataly inne organizacje.
Na Batkanach najaktywniejsi byli anarchisci z Serbii, gdzie po 2000 roku powstata

1 Jacek Bartyzel pisat o substancjalistycznych i akcydentalistycznych krytykach
demokracji; terminy i pojecia stosowane przez niego zostaty zmodyfikowane na potrzeby
niniejszej publikacji.
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Anarho-sindikalisticka inicijativa (Inicjatywa Anarchosyndykalistyczna). W Chor-
wacji dziatat lokalny ruch anarchistyczny i grupa anarchofeministyczna AnFemA.
Butgarskich anarchistéow zrzeszata ®enepanus Ha aHapxuctute B bbarapus (Fe-
deracja Anarchistow w Butgarii). Wsréd anarchistéw z bytych republik Zwigzku
Radzieckiego najaktywniejsi byli anarchisci z Estonii. W pierwszej dekadzie XXI w.
powstata tam grupa PanaMust (Czerwono-Czarni). Na terenie Ukrainy pod koniec
XX w. dziatata PeBosntounonHas Kondenepanus Anapxo-CuHaukanuctoB (Rewolu-
cyjna Konfederacja Anarchosyndykalistéw), a na Biatorusi ®agspansii anapxicray
Benapyci (Biatoruska Federacja Anarchistyczna). W Rosji na przelomie wiekéw
dziataly m.in.: Kondenepanus Anapxo-CunpukanuctoB (Konfederacja Anarcho-
syndykalistow), Koudeneparus PeBosronnoHHbIXx AHapxo-CuHankaauctoB (Kon-
federacja Rewolucyjnych Anarchosyndykalistéw), ABToHoMHOe /[leticTBue (Akcja
Autonomiczna), Penepanus PeBostonmoHHbIx AHapxo-CruHukanuctoB (Federacja
Rewolucyjnych Anarchosyndykalistow).

W pozostatej czesci kontynentu, w ktérej demokracje rozwijaty sie znacznie
wczesniej niz w Europie Srodkowej i Wschodniej (od zakornczenia II wojny $wia-
towej lub upadku dyktatur w panstwach Europy Potudniowej w latach 70. XX w.),
ruch anarchistyczny dziatat jako wzglednie utrwalony, ale dynamicznie przeksztat-
cajacy sie wraz z nowymi realiami doby globalizacji. W Grecji gtéwna struktura
organizacyjng anarchistow byl Avtie€ovoiaotikn Kivinon (Ruch Antyautorytarny),
ktéry uksztattowat sie po 2000 roku. We Wtoszech dziataly Federazione Anarchica
Italiana (Wtoska Federacja Anarchistyczna) oraz Federazione dei Comunisti
Anarchici (Federacja Anarchokomunistyczna). Pierwsza z nich powstata w okresie
konczacej sie 11 wojny $wiatowej. Z kolei od poczatkéw XX wieku dziatat Unione
Sindacale Italiana (Zwigzek Wtoskich Syndykalistow). We Wtoszech dziatata tak-
ze Federazione Anarchica Informale (Nieformalna Federacja Anarchistyczna).
W Hiszpanii, w ktérej tradycje ruchu anarchistycznego miaty szczegélny charakter,
dziatata Confederacion Nacional del Trabajo (Narodowa Konfederacja Pracy), kto-
rej historia liczyta ponad sto lat. Nieco mtodsza byta dziatajaca w Portugalii i takze
w Hiszpanii Federacion Anarquista Ibérica (Iberyjska Federacja Anarchistyczna).
Aktywni byli anarchosyndykali$ci dziatajagcy w Associacdo Internacional dos
Trabalhadores-Seccdo Portuguesa (Miedzynarodowe Stowarzyszenie Pracownikéw
- Sekcja Portugalska). W Wielkiej Brytanii od lat 80. XX w. dziatata Class War (Walka
Klas) i Anarchist Federation (Federacja Anarchistyczna), a od lat 90. XX w. istniata
m.in. Solidarity Federation (Federacja Solidarno$¢). W Irlandii funkcjonowat od lat
80. XX w. Workers Solidarity Movement (Ruch Solidarnosci Pracownikéw) oraz ist-
niala Anarchist Federation in Ireland (Federacja Anarchistyczna w Irlandii), ktéra
powstata po 2000 roku. We Francji konca Il wojny $wiatowej dziatata Fédération
anarchiste (Federacja Anarchistyczna) oraz znacznie mtodsza Alternative liberta-
ire (Wolnosciowa Alternatywa), a takze struktury ruchu anarchosyndykalistyczne.
W Niemczech od lat 70. XX w. najaktywniejszym zwigzkiem anarchosyndykalistycz-
nym byt Freie Arbeiterinnen- und Arbeiter-Union (Wolny Zwigzek Pracownikéw).
Dziataty tez m.in.: Initiative fiir eine Anarchistische Foderation in Deutschland
(Inicjatywa na rzecz Federacji Anarchistycznej w Niemczech) oraz Forum
Deutschsprachiger Anarchistinnen und Anarchisten (Forum Anarchistow
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Niemieckojezycznych). W Szwecji od ponad stu lat dziatata Sveriges Arbetares
Centralorganisation (Centralna Organizacja Pracownikéow Szwecji). Okresowo jej
program i dziatalno$¢ miaty charakter anarchosyndykalistyczny.

To tylko wybrane przyktady najaktywniejszych struktur organizacyj-
nych ruchu anarchistycznego w Europie. Poza nimi dziataty setki lokalnych,
czesto efemerycznych grup. Istnialy tez struktury miedzynarodowe, jak np.
International of Anarchist Federations / Internationale des fédérations anarchi-
stes (Miedzynarodéwka Federacji Anarchistycznych) oraz International Workers’
Association (Miedzynarodowe Stowarzyszenie Pracownikéw). To ostatnie powsta-
to w latach 20. XX w. Anarchisci prowadzili takze aktywng dziatalno$¢ wydawnicza,
internetowg, demonstracyjng i akcyjna.

Akcydentalistyczna krytyka panstwa

Anarchistyczna krytyka panstwa w formie akcydentalistycznej sprowadzata sie
do negowania atrybutéw wspdtczesnej instytucji panstwa. Pierwszym z nich byta
demokracja. Zostata ona uznana za system maskujgcy ograniczanie wolnosci, za
stwarzajaca zaledwie ztudne poczucie swobody, a w istocie bedacy nadal systemem
politycznym o charakterze hierarchicznym i sankcjonujacym witadze mniejszosci
nad wiekszo$cia. Polscy anarchisci w Ptaszczyznie ideowej zapisali:

Uwazamy, Ze dzisiejsze spoteczenstwo zdominowane jest przez waska klase rzadzaca,
posiadajaca badz to wiadze administracyjng, badz kapitat; panujaca nad reszta spote-
czenstwa w interesie samej siebie. Klasa rzadzaca, nawet jesli sprawuje wtadze z demo-
kratycznego nadania, w momencie gdy ja zdobywa, nie jest juz dtuzej zainteresowana
utrzymaniem demokratycznych regut gry. Tak zorganizowane spoteczenstwo nie moze
istnie¢ bez przymusu i represji, bowiem utrzymanie przywilejow waskiej elity jest moz-
liwe tylko dzieki istnieniu aparatu policyjnego gotowego do obrony status quo (Federa-
cja Anarchistyczna).

Anarchisci z Hiszpanii wskazywali na to, Ze system demokratyczny legitymizu-
je rzady zorganizowanej mniejszosci, bedac w istocie fikcja demokracji (Manrique
2010: 23). Anarchi$ci z Rumunii uznali nawet, ze demokracja to inna forma tota-
litaryzmu (,Short History & Present situation...”). Zwykle tez anarchisci negowali
udziat w wyborach, ktére miatyby wedtug nich legitymizowaé¢ demokracje parla-
mentarng, a zatem rzady mniejszosci.

Nader czesto anarchisci identyfikowali demokracje z kapitalizmem. Uznawali,
ze ten drugi ogranicza wolno$¢ poprzez nieréwnowage ekonomiczng w spoteczen-
stwie. W Plaszczyznie ideowej polskich anarchistow zostato zapisane:

Kapitalizm opiera sie na ekonomicznym przymusie i spotecznych nieréwno$ciach, zmu-
szajacych wiekszos$¢ spoteczenistwa do wyrzeczenia sie wtasnych pragnien i rezygnacji
z realizacji wtasnych potrzeb w imie intereséw posiadaczy srodkéw produkcji. Z racji,
iz system kapitalistyczny nie jest w stanie zaspokoi¢ potrzeb wiekszosci spoteczenstwa
na zadowalajacym poziomie, a jego funkcjonowanie nieuchronnie prowadzi do koncen-
tracji kapitalu w rekach nielicznej mniejszosci, rozwdj kapitalizmu prowadzi zawsze
do powstania konfliktu klasowego i aparatu represji, majacych zabezpieczy¢ interesy
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klas dominujacych. Dlatego uwazamy, iz systemu kapitalistycznego nie da sie pogodzic¢
z anarchistyczng idea powszechnej wolno$ci” (Federacja Anarchistyczna).

Kapitalizm krytykowany byt - przede wszystkim przez anarchosyndykalistow
i anarchokomunistéw - w jego wspotczesnej wersji, w ramach gospodarczej Sciez-
ki przemian globalizacyjnych. Anarchisci przestrzegali przed rosnaca wtadza ano-
nimowych korporacji transnarodowych i instytucji finansowych, ktérym sprzyja
panstwo, i ktére w przyszto$ci moga je zastapi¢, tworzac nowa forme organizacji
quasi-panstwowej (zob. Malendowicz 2013b: 334). Przestrzegat przed tym réwniez
ponad wiek wczesniej jeden z prekursoréw anarchizmu - Michait Bakunin - sto-
wami: ,Wielki przemyst i spekulacje bankowe, pochtaniajac nawet z czasem sama
produkcje przemystowa, musza nieustannie, pod grozba bankructwa, rozszerzac
zakres swej ekspansji, pochtania¢ rzesze drobnych spekulantéw i producentéw, da-
z3ac z konieczno$ci do wytacznej, uniwersalnej wtadzy w sSwiecie” (Bakunin 1965:
181-182).

Jako element proces6w globalizacyjnych potraktowana zostata przez anarchi-
stow integracja europejska. Anarchisci w krytyce Unii Europejskiej wskazywali na
charakteryzujacy ja deficyt demokracji i skupienie wladzy przez europejskie elity
polityczno-finansowe, ktére wspieraja neoliberalng $ciezke globalizacji gospodar-
czej. Z tym zwigzane byty obawy anarchistéw o jako$¢ zycia obywateli Unii i neo-
liberalny rozwoj czyniony kosztem spraw socjalnych. Anarchisci z irlandzkiego
Workers Solidarity Movement uznali, ze Unia Europejska jest motorem napedza-
jacym globalizacje, ktéra objawia sie np. w prywatyzacji, wzro$cie ré6znego rodzaju
optat i upadku stuzby zdrowia. Decyzje w tych sprawach, ktérych wyznacznikiem
jest rentownos$¢, podejmowane miaty by¢ podczas spotkan ,za zamknietymi drzwia-
mi”, a wiec bez wiedzy i zgody obywateli Unii (Workers Solidarity Movement).
Wreszcie Unia Europejska miata stanowi¢ dla anarchistéw ,,megapanstwo” i kolejny
szczebel wtadzy, dodatkowo oddalony od ludzi. Jeszcze przed rozszerzeniem Unii
Europejskiej o nowe panstwa w 2004 roku, polscy anarchisci przestrzegali przed
negatywnymi skutkami integracji. Obszerny fragment stanowiska anarchistow
w tej sprawie wyja$nia ich leki, obawy, przekonania i stosunek do Unii Europejskiej:

UE bedzie po prostu kolejnym panstwem. Mami sie nas szczytnymi hastami o otwiera-
niu granic. Oczywiscie my anarchisci jesteSmy jak najbardziej za otwieraniem granic,
natomiast wg nas UE nie jest otwieraniem granic, lecz ich zamykaniem i stworzeniem
kolejnego wielkiego panstwa, ktére wg nas jest wiekszym zagrozeniem dla wolnosci,
poniewaz trudniej bedzie takq wtadze centralng, na tak duzym obszarze kontrolowac.
Bedzie to wtadza zyjaca w olbrzymim oddaleniu od spoteczenstwa, catkowicie wyalie-
nowana, nie majaca zadnego pojecia o rzeczywistosci, w jakiej my zyjemy. Odrzucamy
zatem UE jako kolejne panstwo. Jest to bowiem nic innego jak dublowanie sie wtadzy.
Nie chcemy jednego panstwa, wiec tym bardziej nie chcemy dwoch. Sg takze i inne kon-
sekwencje oddalenia sie wtadzy od ludzi. Ludzie zatracaja $wiadomos¢, ze co$ moga zro-
bi¢ ze swoim zyciem, s3 w stanie sami decydowac¢. Uwazajg za naturalne, ze gdzie$ tam
daleko jest wtadza i ona im wskaze, jak zy¢, co robi¢ i mysle¢. W takiej sytuacji ludzie
oddaja wtadze dobrowolnie i niestety zaczynajg uwazac, ze jest to normalne. Tresuje sie
wrecz ludzi, by pozostawali w takim stanie i uwazali go za normalny. Przy tym terror po-
licyjny zostat zastapiony przez subtelnie wyrachowane metody socjotechniki oraz pro-
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mowanie konsumpcyjnego stylu zycia, gdzie kim jestem, okresla to, co mam. Reklama tv
sprawia, ze chcemy coraz to nowe, niepotrzebne nam produkty i wtasnie ten policjant
siedzacy w naszej gtowie najskuteczniej nas zniewala i kontroluje. Cata za§ demokracja
i wtadza ludu sprowadza sie do wrzucenia raz na 4 lata kartki do urny wyborczej, a po-
tem morda w kubet i wiadza robi, co chce. Sg takze i inne powody, dla ktérych anarchisci
nie popieraja wejscia Polski do UE. Jest to bowiem kolejna wtadza, kolejna biurokracja,
ktorag trzeba utrzymac kosztem coraz biedniejszego spoteczenstwa. Otwarcie granic
i utatwienia sa nie dla zwyktych ludzi, tylko dla biznesmenéw, dla multikorporacji, ktére
nie chca ptacic cta czy podatkéw. Ludzi zmanipuluje sie obnizeniem o 1% podatkéw, ale
za to wzro$nie VAT i inne podatki posrednie. Caty zatem ciezar kolejnej wtadzy bedzie
musiato ponie$¢ spoteczenstwo (Sadowski, Drézdz, Rachwalski)®.

Anarchi$ci zanegowali takze panstwowy militaryzm. W PlaszczyZnie ideowej
stwierdzili, ze ,konflikty zbrojne sg nieodtacznym skutkiem i narzedziem dziatan
panstw kapitalistycznych i dlatego nie wierzymy w zadne deklaracje i sojusze (np.
NATO), ktére miatyby zapobiega¢ wybuchaniu wojen” (Federacja Anarchistyczna).
Polityka militarna panstw kapitalistycznych, w szczego6lnosci wielkich mocarstw,
zostata potraktowana przez anarchistow jako zmierzajaca do rozszerzania sie ich
wplywoéw, a w istocie wptywéw ich elit biznesowych. Srodki militarne miaty stuzy¢
ochronie ich intereséw. Nadto militaryzm panstwowy zostat obarczony wing przez
anarchistéw za wspotczesne wojny i konflikty zbrojne. Szczegdlnie anarchisci inte-
resowali sie wojnami w Jugostawii, Iraku, Afganistanie i Czeczenii, czemu zostata
poswiecona ich publicystyka antymilitarna.

Anarchisci poddali réwniez krytyce kulture dominujgcg, ktérej wzory i normy
miaty utrwala¢ przekonanie ludzi o nieodzowno$ci panstwa. Z tym wiaze sie anar-
chistyczna krytyka religii oraz edukacji i systeméw szkolnictwa, ktére stuzy¢ mia-
ty dystrybucji rél spotecznych poszczegélnym jednostkom i grupom spotecznym.
Wreszcie anarchis$ci zanegowali polityki ekologiczne wspoétczesnych panstw, dla
ktérych kategoria zysku usytuowana byta wyzej w hierarchii wartosci niz przyroda,
zdrowie oraz przetrwanie fauny i flory.

AKkcydentalistyczna a substancjalistyczna krytyka panstwa

Wszystkie wymienione wyzej argumenty stuzace krytyce panstwa maja charakter
akcydentalistyczny. Mozna sobie bowiem wyobrazi¢ panstwo z innym systemem
politycznym niz system demokracji parlamentarnej. Anarchi$ci proponujg np. de-
centralizacje i samorzadnos$¢:

Postulujemy stworzenie opartej na zasadach dobrowolno$ci i samorzadnosci
sieci autonomicznych organizacji obejmujacych wszystkie aspekty Zycia spo-
tecznego, w ramach ktérych cztonkowie spoteczenstwa beda mogli w petni
zaspokaja¢ swoje potrzeby zyciowe. Dobrowolnos¢, samorzadno$¢ i autono-
mia s3 zatem podstawa naszego programu przemian spotecznych. Oznaczajq
one prawo jednostki do uczestnictwa w dowolnie wybranych organizacjach
lub pozostawania poza nimi, prawo do wspoétdecydowania o wszystkich tych
sprawach, ktére bezposrednio lub posrednio jej dotycza i gwarancje, ze nikt nie
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bedzie mogt decydowac o losie ludzi bez ich zgody i udziatu (Federacja Anar-
chistyczna) - zapisali polscy anarchi$ci w Ptaszczyznie ideowe;j.

Dodawali, Ze anarchistyczny samorzad to ci wszyscy, ktérych dotycza podej-
mowane decyzje, a niekiedy ich demokratycznie wybrani reprezentanci, odpo-
wiedzialni przed pozostatymi za wykonanie powierzonych im zadan. To wymaga
jednak od uczestnikéw takiej samorzadnej spotecznosci odpowiedniego poziomu
etyki i odpowiedzialno$ci (Federacja Anarchistyczna). Nadto anarchisci powotuja
sie na budzety partycypacyjne i demokracje uczestniczaca jako alternatywe dla de-
mokracji parlamentarnej, odwotujac sie choéby do przyktadu Porto Alegre i innych
brazylijskich miast (Gorski 2003: 14-23). Proponuja takze analize koncepcji wolno-
$ciowego municypalizmu Murraya Bookchina (Bookchin 2009).

Mozna takze wyobrazi¢ sobie panstwo z innym niz kapitalistyczny czy socja-
listyczny system gospodarczy. W opozycji do hasta ,TINA” (ang. there’s no alterna-
tive), oznaczajacego brak alternatywy dla neoliberalizmu, proponuja np. rozwazenie
koncepcji ekonomii uczestniczacej Michaela Alberta (Albert 2007).

Mozna wyobrazi¢ sobie Europe bez Unii Europejskiej. Alternatywa dlan bytyby
wowczas albo tradycyjne panstwa, niezintegrowane w Unii, albo trudna do okresle-
nia forma rzadu $wiatowego, albo wyobrazony przez anarchistéw $wiat bez panstw.

Mozna wyobrazi¢ sobie §wiat bez wojska, policji i innych instytucji, ktére maja
nadany im przez panstwo monopol na uzywanie przemocy. Alternatywg dla milita-
ryzmu bylyby wowczas przywolywane przez nieanarchistéw przemoc i chaos albo
pokdj i bezpieczenstwo, jak chcieliby anarchisci, ktérzy wierzg, ze brak panstwa wy-
zwolitby w ludziach poktady dobra i minimalizowatby pierwiastki zta.

Mozna wyobrazi¢ sobie $wiat z inng niz obecnie dominujaca kultura, co propo-
nuja np. sytuacjonisci. Takze systemy edukacyjne nie musza opierac sie na przymu-
sie nauczania tresci i osiggania efektow ksztatcenia wyznaczonych przez panstwo.
Alternatywa dla nich moga by¢ koncepcje antypedagogiki, ktére opieraja sie na idei
wolno$ci w procesie uczenia sie (Schoenebeck 2007).

Ale czy mozna wyobrazi¢ sobie §wiat bez wtadzy? Mozna, wszak wiadza nie jest
istota polityki. Materig, Zrédlem i trescig polityki sg interesy i problemy spoteczne
(Karwat 2012: 50) oraz potrzeby i wiezi spoteczne, a wtadza jest tylko narzedziem
(Cetwinski, Karwat2001: 17). Jak niegdys$ ludzie kopali uzywajac rak, p6zniej topat,
a nastepnie zmienili je na koparki, tak i narzedzie rozwigzywania konfliktéw mie-
dzy wielkimi grupami spotecznymi i uzgadniania ich sprzecznych intereséw moze
zosta¢ zmienione na inne, cho¢ trudno wyobrazi¢ sobie, co mogtoby je zastgpic.
Jednakze rezygnacja z wtadzy panstwowej pocigga za soba wyeliminowanie pan-
stwa, poniewaz wtadza jest nieodzownym sktadnikiem panstwa.

Dlatego tez suma krytyk akcydentalistycznych nie przektada sie w prosty spo-
s6b na krytyke substancjalistyczna panstwa przez anarchistow. Wiadza jest bowiem
tym narzedziem, ktére aby mogto funkcjonowaé panstwo, musi by¢é uzywane. Jest
ono uzywane, wedtug anarchistéw, w celu ograniczania wolnosci jednostek i grup
spotecznych. Zasady i normy, ktore okres$la wladza w systemie prawa pisanego po-
zwalaja bowiem na funkcjonowanie panstwa jako w miare spoéjnej, bo umiarkowa-
nie wymuszonej catosci (instytucji przymusowej). W mysli panstwowej edukacja,
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przymus i prawo ,,dane” przez wtadze sg tym dla zmystu wolnosci cztowieka, czym
okulary dla osoby niedowidzacej. Tymczasem mysl anarchistyczna stwarza wraze-
nie pozadania odwrotnej interpretacji relacji wtadza - cztowiek: edukacja, przymus
i prawo dane przez wtadze sa okularami z zaciemnionymi szktami noszonymi przez
zdrowego - widzacego (wolnego) cztowieka, ktore nie pozwalajg dostrzec konse-
kwencji realizacji zmystu — wolnosci. Przyzwyczajenie do wtadzy, propaganda, edu-
kacja, religia, media i tok zycia cztowieka w panstwowym otoczeniu spotecznym sa
jak alkohol podany kierowcy, ktéry w stanie upojenia nie potrafi obra¢ wtasciwego
kierunku jazdy - drogi ku wolno$ci. Wiadza jest dla anarchistéw jak kajdany krepu-
jace ruch, palce zatykajace nos, przez co nie mozna poczu¢ zapachu, albo zatyczki
w uszach, ktéore uniemozliwiajg styszenie: ,System spoteczny stawia sobie za cel
uformowanie cztowieka podtug receptury inzynierii edukacyjnej zwanej wycho-
waniem, a wychowanie to realizuje sie poprzez proces ttumienia i niszczenia pier-
wotnych, wtasciwych ludzkiej naturze instynktéw i form zachowan” (Szefer b.d.w.)
- pisal Tomasz Szefer w anarchistycznym czasopi$mie ,Inny Swiat”. Z takg interpre-
tacja koresponduje stwierdzenie Michaita Bakunina, wedtug ktérego ,Gdzie zaczyna
sie panstwo, tam konczy sie wolno$¢ jednostki, i vice versa” (Bakunin 1965: 347).

Funkcje anarchistycznej krytyki panstwa

Jesli anarchizm w zgodzie z logika liczb, $wiadectwa i szkdd (Porta, Diani 2009:
188-197) stanowitby realne i bezposrednie zagrozenie dla instytucji panstwa,
bytby ruchem dysfunkcjonalnym wobec niej. Dysfunkcjonalno$¢ oznacza bowiem
Jhieprzystosowanie czego$ do pelnienia okreslonych funkcji” (Stownik Jezyka Pol-
skiego. Dysfunkcjonalny). ,Nieprzystosowany do panstwa” anarchizm, odpowied-
nio silny jako ruch spoteczny i mys$l polityczna, mégtby woéwczas zagrozic¢ istnieniu
panstwa jako organizacji politycznej. Niemniej jednak, cho¢ anarchizm nie jest przy-
stosowany do panstwa, petni¢ moze wobec niego funkcje, zar6wno pozytywne, jak
i negatywne. Realizacja tych ostatnich miataby w istocie wymiar dysfunkcjonalny,
ale tylko w sytuacji, kiedy zrealizowana zostataby substancjalistyczna krytyka pan-
stwa. Realizacja krytyki akcydentalistycznej, cho¢ widzianej, ogladanej i analizo-
wanej przez pryzmat krytyki substancjalistycznej, moze przyczyni¢ sie do reform
panstwa, a wiec jego ulepszania. Podobnie stato sie na przetomie XIX i XX wieku, kie-
dy Lujo Brentano i inni ,socjalisci z katedry”, krytykujac koncepcje Karola Marksa,
skutecznie ,zablokowali” realizacje jego substancjalistycznej krytyki kapitalizmu,
ale jednoczesnie przyczynili sie - wtasnie za posrednictwem Marksa - do wdrazania
korekt kapitalizmu w wymiarze spotecznym. Warto zatem stucha¢, cho¢ nie bez-
refleksyjnie realizowa¢, krytyk panstwa ptynacych ze strony politycznych radyka-
téw. W akcydentalistycznym wymiarze widzianym przez pryzmat substancjalizmu,
moga one petnic funkcje pozytywne wobec panstwa. Sg nimi: profilaktyka, edukacja,
warto$ciowanie, motywowanie, aktywizowanie, kontrola, informowanie, wyjasnia-
nie, wskazywanie alternatyw, reformowanie, funkcja dyrektywna i etyczna (Ma-
lendowicz 2013a: 83-97). Funkcja profilaktyczna przejawia sie w przestrzeganiu
przed mozliwymi, negatywnymi spotecznie, konsekwencjami kierunkéw przemian
wspéiczesnych panstw. Gdyby publicystyka ruchéw spotecznych alarmujgcych
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o kryzysie migracyjnym na dekade przed nim stata sie przedmiotem zainteresowan
mediéw dominujacych, by¢ moze udatoby sie go unikng¢ lub go zminimalizowac.
Edukowanie to natomiast u§wiadamianie poprzez tre$ci mysli anarchistycznej, no-
wych wartosci i celéw, ich komunikowanie w prasie drukowane;j i internecie, pod-
czas demonstracji i poprzez dziatalno$c¢ akcyjng oraz artystyczna. Warto$ciowanie
polega na wskazywaniu lub przypominaniu warto$ci pozadanych spotecznie albo
na tworzeniu ich nowej hierarchii, ktéra bytaby rézna od hierarchii aksjologicznej
spoteczenstw nastawionych na konsumpcje, Zyjacych w dobie globalizacji neolibe-
ralnej. Nowy system warto$ci ma z kolei za zadanie motywowanie i aktywizowanie
do dziatan ukierunkowanych na osigganie nowych celéw. Kontrola to za§ spraw-
dzian i ocena polityki realizowanej przez partie i ruchy systemowe. To odpowiedz
na pytanie o zgodno$¢ kierunkéw polityki panstwa z interesem spotecznym. Z tym
wigze sie funkcja etyczna krytyki panstwa. Pytania kierowane wobec partii sprawu-
jacych wtadze, dotyczace niedominujacych w mediach masowych probleméw, jak
gltéd, ubdstwo, deficyty demokracji, negatywne aspekty funkcjonowania wolnego
rynku, przemoc i wojny, koresponduja z funkcjg hierarchizowania wartosci, a in-
strumentalnie realizowane s3 poprzez informowanie i wyjasnianie. Celem informo-
wania jest dostarczanie wiedzy o faktach, ktére nie znalazty sie w agendach mediéw
dominujacych. Wyjasnianie to natomiast interpretowanie proceséw spotecznych
zgodnie z hierarchig wartosci opartg na idei wolno$ci, stanowigcej opozycje wobec
systemu warto$ci wtasciwego wspétczesnemu panstwu. Wyjasnianie nie oznacza
wecale obiektywizmu w interpretacji faktow. Jest raczej analizg Swiata z perspekty-
wy innej ideologii. Eksplanacja taka pociaga za sobg upowszechnianie wiedzy lub
propagowanie programéw pozytywnych, a wiec jest wskazywaniem alternatyw.
Jest zaprzeczeniem dominujgcego przekonania o tym, Ze nie istnieje alternatywa dla
Swiata, tzn. tego, ktory jest, i kierunkow jego przemian. Informowanie i wyjasnia-
nie koncepcji innych niz neoliberalny system ekonomiczny, innych niz demokracja
parlamentarna, wreszcie koncepcji egzystencji wspdélnot innych niz panstwowa,
nie prowadzi wcale do ich realizacji, ale wptywa na reformy systemow istniejacych
i kierunkéw ich przemian. Mozna wskaza¢, ze demokracja uczestniczaca realizowa-
na w Ameryce Potudniowej, cho¢ w utomny sposéb, to jednak przyczynita sie do
wdrazania budzetéw partycypacyjnych w polskich samorzadach lokalnych. Maksy-
malizm programéw socjalnych ugrupowan politycznych o radykalnym charakterze
ideowym, wptywa na ich minimalistyczng i nieantysystemowgq forme ich realizacji.
Do podjecia dziatan w kierunku osiggania wytyczonych celéw wzywaja ruchy rady-
kalne w ramach funkcji dyrektywnej. Jej realizacja wigzataby sie ze zniszczeniem
wspotczesnych panstw i ich osiggniec¢ z okresu rozwoju na przestrzeni minionych
niemal dwoch stuleci. Ale maksymalistycznie stawiane postulaty i radykalne zada-
nia wplywajg wtasnie na minimalizm ich realizacji. Mogg uchroni¢ panstwo przed
napieciami spotecznymi, utrwalaniem podziatéw spotecznych (regionalnych, kla-
sowych), dekonstrukcja spoteczenstwa, destabilizacja, a nawet przewrotem czy
rewolucja.
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Substantional and accidental criticism of the state in contemporary anarchist thought
in Europe

Abstract

Anarchism is a movement and political thought, for which the idea of freedom is the supreme
value. The criticism of the state in anarchist thought is the result of a specific interpretation of
the idea of freedom by anarchists. It may refer to the essence of the state or only its features.
For anarchists freedom is like a sense. Freedom is the same sense as sight, hearing, touch,
taste, smell. That is why anarchist criticism of the state has a specific character - different than
the criticism of the state, formulated by other political movements.

Key words: anarchism, criticism, the state



