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Demokracja nieprzedstawicielska -
egalitarne ,,wyjscie awaryjne”
czy narzedzie autorytarnych populistow?

W ciggu mijajacej drugiej dekady XXI wieku byliSmy $wiadkami wielu wstrzaséw
politycznych, ktére w istotny sposéb wptynety na ostabienie kondycji przedstawi-
cielskiej demokracji liberalnej. Ciagngce sie konsekwencje kryzysu gospodarczego
oraz finansowego z 2008 roku, kryzys zadluzeniowy wielu panstw strefy euro, unij-
na polityka zaciskania pasa (ang. austerity), kryzys imigrancki - wszystko to wpty-
wa na wzrost politycznych napie¢ oraz wzrostu popularnosci ugrupowan skrajnych,
czesSciej z prawej niz lewej strony europejskiej sceny politycznej. Populisci, zdoby-
wajacy coraz wieksza wyborczg popularno$¢ podwazaja rdwniez samg idee wtadzy
oraz demokracji liberalnej, ktdra miata by¢, zdaniem Francisa Fukuyamy, ostateczna
forma rzadzenia. Zamyst delegowania swojej suwerennej wtadzy na rece przedsta-
wicieli raz na 4/5 lat wielu z nas zwyczajnie juz nie wystarcza, i nie dzieje sie to wy-
Iacznie za sprawa sprawnych demagogdw. Lawinowo rosnacy dostep do Internetu,
a co za tym idzie do informacji publicznej, zmienit uktad sit w demokratycznych spo-
teczenstwach'. Obywatele sg coraz lepiej poinformowani, maja takze wiecej okazji
zabrania gtosu w debacie publicznej. Jak zauwaza Artur Celinski: ,Nowe i tanie tech-
nologie sprawiajg, ze w ciggu kilku minut moge opublikowa¢ swoje oczekiwania,
komentarze i postulaty zmian w biezgcej polityce. Troche wiecej wysitku kosztuje
przygotowanie gazety czy wideo, ale wciaz jest to o wiele prostsze i tansze niz kie-
dykolwiek wczesniej” (Celinski 2011: 16). W zwigzku z powszechnoscig informacji,
mozliwo$cig wyrazenia wlasnej politycznej opinii ro$nie takze spoteczny nacisk na
przejrzystos¢ wszelkich proceséw demokratycznych. Nie chodzi tu wytgcznie o sta-
nowienie prawa, lecz takze o samo planowanie, przygotowanie strategii oraz prio-
rytetow dziatania wtadzy lokalnej i centralnej. Ceremonialne podejscie prezydenta,

! Dla przyktadu pare minut po gtosowaniu w Sejmie nad kontrowersyjng ustawg wydtu-
zajaca wiek emerytalny media oraz poszczeg6lni internauci publikowali imienng liste postow
wraz z informacjg czy gtosowali za, przeciw czy wstrzymali sie od gtosu. (http://g.gazeta-
prawna.pl/p/_wspolne/pliki/838000/838261-glosowanie-emerytury.pdf). To samo dotyczy
formy oddolnych obywatelskich ,Watch Dogéw”, funkcjonujacych z powodzeniem w mediach
spotecznosciowych ktdre nagtasniaja wszelkie przejawy ideowo-politycznej hipokryzji (Lewi-
cowy projekt ,Ratujmy Kobiety” odrzucony. Przez postéw PO i Nowoczesnej)
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premiera, rzadu, parlamentu do obywateli traktowanych przede wszystkim jako
wyborcédw, odchodzi do lamusa. Dzi§ obywatele coraz czesciej chcg by¢ rowno-
prawnymi partnerami dla rzadzacych. Demokracja przedstawicielska® przestaje
by¢ wytgcznym i bezalternatywnym rozwigzaniem w Swiecie Zachodu. Spoteczen-
stwo obywatelskie zdaje sie juz dzi§ wyraza¢ swoje polityczne opinie oraz ambicje,
nie ogladajac sie na wtadze pochodzaca z wyboréw (Holston 2010: 20). W takiej
sytuacji dwie istotne instytucje sktadowe tradycyjnej demokracji traca na znacze-
niu. Chodzi tu o partie polityczne oraz media. Ugrupowania polityczne przestaja
juz petic¢ forme posrednikéw pomiedzy wtadzg a spoteczenstwem. Coraz czesciej
staja sie samoistnym bytem politycznym, ktéry po pierwsze nie jest juz niezbedny
do wyrazania oczekiwan i zagdan obywateli, po drugie dziatalno$¢ partii jest coraz
mniej zrozumiata dla przecietnego wyborcy (Rosanvallon 2011: 26). Réwniez me-
dia bedace do tej pory stymulatorem oraz przekaznikiem debaty publicznej ulegaja
w dzisiejszych czasach do$¢ istotnej zmianie, szczegdlnie za sprawg wszelkich plat-
form spotecznos$ciowych. Mozliwie obiektywne przekazywanie informacji nie jest
juz gtdwng ideg $wiata dziennikarzy. Obecnie ,redaktor stat sie karykaturg samego
siebie - przekonany o stusznosci tylko wtasnych argumentéw i pomystéow” (Celinski
2011: 17). Obywatel, czytelnik, widz nie potrzebuje cudzej interpretacji otaczaja-
cej rzeczywistos$ci spoteczno-politycznej. W dobie powszechnej informacji jest on
w stanie sam wypracowac wlasne zadanie na dany temat. MoZzemy zatem dostrzec,
ze demokracja musi ulec radykalnej zmianie, adekwatnej do otaczajacych nas rze-
czywistych zmian, takich jak nowe technologie oraz redefinicja znaczenia medi6ow
oraz partii politycznych.

Celem niniejszego artykutu jest weryfikacja hipotezy badawczej dotyczacej
dualizmu rosngcej popularnosci demokracji nieprzedstawicielskiej, z jednej strony
bedacej postepowym postulatem ruchéw spotecznych, z drugiej zas sprawnych in-
strumentem z rekach prawicowych populistéow, ktérzy w dialektyczny sposdb po-
stuguja sie tym lewicowym narzedziem w celu utrwalenia swojej illiberalnej wtadzy.
Metoda analizy tresci i zawartosci oraz jako$ciowa analiza dyskursu beda stanowi¢
gtdwne narzedzia badawcze.

Lewicowe zrddto idei

Postulat odej$cia od demokracji przedstawicielskiej nie jest nowy. Juz w latach
60.1 70. XX wieku podczas demonstracji studenckich w Stanach Zjednoczonych po-
jawito sie hasto demokracji partycypacyjnej. Okreslenie demokracji uczestniczacej
pojawito sie po raz pierwszy w manifescie Students for a Demecratic Society w 1962
roku (Rosanvallon 2011: 19/20) i wigzato sie z powszechng niezgoda na fasado-
wo$¢ amerykanskiego systemu dwupartyjnego. Dotyczyto to zaréwno przekonania,
ze bez wzgledu no to, czy rzadza Demokraci czy tez Republikanie polityka pozostaje
bez zmian, jak i checi przekazania wiekszej ilosci uprawnien politycznych amery-
kanskiemu spoteczenstwu obywatelskiemu. Postulat demokracji uczestniczgcej byt
cecha charakterystyczng dla rodzacych sie ruchéw spotecznych na przetomie lat
60.1 70. XX wieku. Koncowka lat 90. oraz powstanie nowych ruchéw spotecznych,

2 Nazywa przez jej przeciwnikow ,arystokracja przedstawicielska”.
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takich jak anty- i alterglobalizm przynosi dos¢ istotng zmiane. Warto chociazby
przywotac¢ jeden z gtéwnych postulatéw ruchu alterglobalistycznego, ktéry doty-
czacy nowej formy demokratycznej kontroli swiatowej finansjery, kapitatu oraz
bankéw. Demokracja w ich rozumieniu to nie tylko udziat w wyborach i gtosowa-
nie, lecz takze demokratyczna debata, dyskusja, ucieranie dyskursow i stanowisk,
ktére maja za zadanie doprowadzi¢ do osiggniecia petnego kompromisu w wazkich
kwestiach spotecznych, politycznych i ekonomicznych. Upodmiotowienie mozliwie
duzej ilosci 0oséb, majacych wptyw na podejmowanie decyzji jest jedna z naczelnych
zasad alterglobalizmu.

Opisana wyzej forma demokracji nazywana jest w literaturze przedmiotu de-
mokracjg deliberatywna, ktérej pomystodawcami sa wybitny niemiecki filozof i so-
cjolog Jiirgen Habermas oraz amerykanski filozof polityczny John Rawls. Gtéwnym
zadaniem tej formy demokracji jest wtgczenie obywateli w proces decydowania po-
litycznego, nadania im petnej podmiotowosci zmian. Jest to innowacyjna propozycja
demokratycznej zmiany, ktéra stanowi obecnie wyraz nowej politycznosci szero-
kich mas spotecznych (Rydlinski 2012).

Wedle zatozen demokracji deliberatywnej kazdy z uczestnikéw demokratycz-
nej debaty posiada takie samo prawo gtosu, przez co koncept ten jest absolutnie
egalitarny. Ponadto deliberacja ma na celu osiggniecie grupowego porozumienia
i kompromisu, co zaktada wyrzeczenie sie antagonistycznej artykulacji wtasnych
intereséw. Jak opisuje Magdalena Zardecka-Nowak, demokracja deliberatywna ,zaj-
muje sie wszystkimi formami politycznej dziatalno$ci oraz sposobami dochodzenia
do porozumienia. Za uzasadnione uznaje te decyzje, ktére podjete zostaty w trakcie
racjonalnej dyskusji prowadzonej przez rownych sobie partneréw, z szacunkiem
wstuchujacych sie w argumenty drugiej strony, rzetelnie oceniajacych dostepne in-
formacje, rozwazajacych rozmaite mozliwosci, spierajacych sie na temat istotnych
warto$ci i wybierajacych najlepsze w danym momencie rozwigzanie lub najwta-
$ciwsza osobe na urzad” (Zardecka-Nowak 2008: 34). Ustalanie zatem wspélnego
stanowiska stanowi immanentna ceche tej formy demokracji. Dyskusja poprzedza-
jaca osiaggniecie kompromisu powinna cechowac sie: zasada réwnosci i wzajemno-
$ci, gdzie kazdy ma takie samo prawo do wyrazania swoich sadéw, wszczynania
oraz kwestionowania opinii innych, podejmowanych tematéw dyskusji, porusza-
nych kwestii oraz procedur dotyczacych ustalania finalnego porozumienia. Zdaniem
Seyly Benhabib, jednej z czotowych teoretykéw demokracji deliberatywnej, opisana
forma dyskusji ,jest najlepszym podejSciem w sytuacji ré6znic miedzykulturowych,
gdyz ktadzie ono nacisk na wystuchanie odmiennych racji oraz wiaczanie do dys-
kusji wszystkich, ktérych dana decyzja ma dotyczy¢” (Maciejewska 2019). Widzimy
zatem, ze demokracja deliberatywna ktadzie szczegélny nacisk na uczestnictwo
oraz konsultacje. Ma na to wyptyw wielokulturowy i wielowymiarowy $§wiat, w kto-
rym sie znajdujemy. To wtasnie dyskusja pomiedzy odmiennymi podmiotami, ktére
debatujg miedzy soba na zasadzie empatii oraz wzajemnego zrozumienia decyduje
o jej legitymizacji. Otwarto$¢ na inno$¢ oraz powszechna zgoda na obowiazujace
normy demokracji deliberatywnej nadaje obywatelskosci gtebszy, polityczny sens.
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Demokracja nieprzedstawicielska w (niefatwej) praktyce

Dotychczas na $wiecie wiele demokratycznych eksperymentéw spotykato
sie z duzym zainteresowaniem. Budzet partycypacyjny, komitety sasiedzkie, sady
obywatelskie, budowanie zbiorowego konsensusu oraz spoteczne fora dyskusyjne
znane sg zaro6wno praktykom jak i teoretykom demokracji uczestniczacej. Warto
jednak zadac¢ sobie pytanie o powszechnos$¢ ich uzycia w Polsce czy Europie oraz
zrodta oporu ze strony wtadz wielu szczebli. Ostatnimi czasy coraz czesSciej wiele
organizacji pozarzadowych oraz ruchéw miejskich domaga sie ,prawa do miasta”,
czyli mozliwosci wspétdecydowania i wptywania na najblizsze otoczenie. Jak rela-
cjonuja Lech Megler i Kacper Pobtocki mamy dzi$ do czynienia z do$¢ krytyczna
sytuacja, jesli chodzi o polityke miejska:

W czasie, gdy media ogélnopolskie ekscytowaty sie bojami przed Patacem Prezydenc-
kim, w kilku polskich miastach wyrosty krzyze, ktérych znaczenie jest zgota odmienne.
Pod koniec lipca na poznanskich Ratajach osiedlowy spotecznik postawit miedzy blo-
kami kilkumetrowy krzyz z tabliczka ,Krzyzu $w. - wyrwij ze szpondw szatana nasze
boisko sportowe”. Chodzito o firme deweloperska, ktéra otrzymata od miasta wstepna
zgode (tzw. warunki zabudowy) na postawienie na terenie zieleni kolejnego bloku. , To
jest mdj krzyk rozpaczy” - mezczyzna ttumaczyt mediom (Megler, Pobtocki 2010: 7).

Obraz ten ukazuje, jak w codziennos$ci samorzadowej mieszkancy stajg do nie-
rownej walki ze Swiatem biznesu, ktéry dazy do maksymalizacji wtasnego, prywat-
nego zysku. Deweloperzy posiadajg znacznie silniejsza pozycje w ratuszu, anizeli
mieszkancy gminy, miasta powiatu, wojewddztwa. Neoliberalny dyskurs ,miasto to
firma” oraz nieformalny styk wtadzy samorzadowej i $wiata biznesu niepodlegaja-
cy demokratycznej kontroli, coraz czesciej stanowig o wzrosScie spotecznego zaan-
gazowania w dziedzine polityki miejskiej. Mieszkancy coraz cze$ciej nie godza sie
z nastepujaco opisang praktyka demokracji lokalnej: ,,obecna demokracja skurczyta
sie do zmitologizowanego aktu wyborczego, zatem ci «na gérze» jak dawniej «robia
swoje» i wciaz twierdza, Ze lepiej wiedza, czego potrzeba tym «na dole»” (Megler,
Pobtocki 2010: 9). Poczucie buntu wzmaga takze fasadowo$¢ konsultacji spotecz-
nych, gdzie zdanie mieszkancow nie jest faktycznie brane pod uwage, za$ sam pro-
ces polega na obwieszczeniu przez wtadze samorzagdowe swoich zamiaréw, bez
jakiegokolwiek uwzglednienia gtoséw obywateli, ktére niejednokrotnie sg gtosami
niezmiernie krytycznymi wobec planéw miejskich urzednikéw. Widzimy zatem, ze
chec deliberowania nad istotnymi, gdyz najblizszymi nam elementami otaczajgcej
nas politycznej rzeczywistosci, jest bardzo istotna dla mieszkancéw wielu miast
w Polsce?.

Dla lepszego zrozumienia problemu warto w tym momencie przytoczy¢ klasy-
fikacje partycypacji, by zrozumie¢ w jakim momencie znajduje sie demokracja nie-
przedstawicielska w Polsce. Dla utatwienia postuze sie drabing partycypacji, ktéra

3 Warto przytoczy¢ wyniki projektu badawczego ,DNA Miasta”, ktéry pokazuje istotne
rozminiecie sie oczekiwan obywateli oraz wtadz samorzadowych w prowadzeniu miejskiej
polityki kulturalnej (Raport z badania DNA Miasta: Diagnoza. Uspotecznianie procesu przy-
gotowan aplikacji konkursowych w konkursie o tytut Europejskiej Stolicy Kultury 2016).
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obrazuje jej osiem poziomoéw. Im wyzszy szczebel osiggamy, tym obywatele posia-
daja wiekszy wptyw na otaczajacg polityke.
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Zrédto: S.R. Arnstein, Drabina partycypacji, w: Partycypacja. Przewodnik Krytyki Politycznej, Warszawa 2012,
s. 16.

,Niepartycypacja” dotyczy ,manipulacji” i ,terapii”. W tym przypadku obywa-
tele nie majg jakiejkolwiek mozliwosci udziatu w podejmowaniu decyzji politycz-
nej. Wiadza nawet nie zaprasza mieszkancow do wystuchania przedstawionych
propozycji. ,Dziatania pozorne”, gdzie obywatele majg prawo nie tylko do wystu-
chania, ale takze do zabrania glosu i wygtoszenia wtasnych postulatéw dotycza
Jinformowania”, ,konsultacji” oraz ,ugtaskiwania”. Najwyzszy poziom partycypacji
czyli ,uspotecznienie wtadzy”, gdzie obywatele wspo6tpodejmuja decyzje polityczne
lub nawet stanowig je autonomicznie okreslamy jako ,partnerstwo”, ,delegowa-
nie” oraz ,kontrola obywatelska” (Arnstein 2012: 17). Widzimy zatem, ze przyktad
polskich samorzadéw oraz obecnej polityki miejskiej mozemy zakwalifikowac jako
dziatania pozorne, majace na celu wytworzenie iluzji demokracji partycypacyjnej
przez wtadze miejskie czy gminne.

Problemy z faktyczna implementacjg idei demokracji uczestniczacej w Polsce
mozemy utozsamiac z brakiem silnej kultury politycznej. Dziatania pozorowane
wtadz samorzadowych moga mie¢ swoje Zrédto w braku demokratycznego do-
Swiadczenia, postautorytarnej przesztosci kraju oraz ideowej niecheci wobec tej
lewicowej idei uspotecznienia decyzji politycznych. Niemniej w pozostatych pan-
stwach europejskich mozemy wskaza¢ szereg ,dobrych praktyk” (Leininger: 2015),
za$ na jednego z kluczowych lideréw tzw. ,radykalnej demokracji” uchodzi obecnie
stolica Katalonii, Barcelona (Gessen: 2018).
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Demokracja nieprzedstawicielska w stuzbie autorytarnych populistow?

Nowym fenomenem dotyczacym demokracji nieprzedstawicielskiej, ktéry
obserwujemy podczas mijajacej dekady dotyczy recepcji tej idei przed ugrupowa-
nia populistyczne, kontestujace liberalny charakter demokracji. Od Turcji Recepa
Erdogana, przez Wegry Viktora Orbana po Wielka Brytanie Nigele’a Farage’a i Borisa
Johnson’a - wszedzie tam widzimy jak odwotanie sie do woli ludu ma silnie populi-
styczny i illiberalny charakter. Jak zauwaza Katherine Collin w przypadku Turcji
kazde z referendéw z 2007, 2010 i 2017 roku istotnie wptyneto na system politycz-
ny tego panstwa wprowadzajac ,trajektorie w kierunku populistycznego autoryta-
ryzmu” (Collin 2019: 3). Turcja za sprawa powszechnego udziatu obywateli w tych
wyborach przeszia z systemu parlamentarnego na prezydencki, za§ pomiedzy refe-
rendami konstytucyjnymi z lat 2010 i 2017 rzadzaca partia AKP zmienita ordyna-
cje wyborcza, by ograniczy¢ szanse politycznej opozycji to absolutnego minimum
(Collin 2019: 3).

W bardzo podobny spos6b narzedzie referendum byto uzywane przez Fidesz
Viktora Orbdana. O ile sprzeciw wobec komercjalizacji szkolnictwa wyzszego oraz
stuzby zdrowia w 2008 roku doprowadzit do odrzucenia przez Wegréw neolibe-
ralnych rozwigzan rzadu Ferenca Gyurcsany’ego, o tyle kolejne postugiwanie sie
narzedziami demokracji bezposredniej przez rzad Orbana miaty silnie illiberalny
charakter. Przyktadem moze by¢ rozpisanie referendum, w ktérym Wegrzy mieli od-
nies¢ sie do ,systemu kwotowego” podziatu uchodzcéw postulowanego przez Unie
Europejska. 2 paZdziernika 2016 roku obywatele Wegier mogli wzia¢ udziat w gto-
sowaniu odpowiadajac na pytanie: , Czy chce Pan/Pani, aby Unia Europejska mogta
zarzadzaé rowniez bez zgody parlamentu obowigzkowe osiedlanie na Wegrzech
0s6b innych niz obywatele wegierscy?” (Héjj 2018: 80). Warto jednak zaznaczy¢, ze
przeprowadzenie tego referendum z r6znych powod6w nie miato prawno-politycz-
nego uzasadnienia. Jak twierdzi Dominik Héjj:

[...] jesli literalnie przestudiowac ustawe zasadniczg, propozycja ta w ogéle nie powinna
by¢ procedowana ze wzgledu na brak podstaw prawnych. W ustepach 2 i 3 Artykutu 8
konstytucji, znalez¢ mozna nastepujaca sentencje: ,przedmiotem referendum ogélno-
krajowego moze by¢ sprawa bedgca w zakresie obowigzkéw Zgromadzenia Krajowego”.
Natomiast ,nie mozna przeprowadza¢ referendum ogélnokrajowego w sprawie: zobo-
wigzan wynikajacych z uméw miedzynarodowych” (Héjj 2018: 80/81).

Widzimy zatem, ze w praktyce prawicowego populistycznego rzadu Viktora
Orbana prawne umocowanie i uzasadnienie uzycia referendum jako jednego z naj-
bardziej demokratycznych narzedzi byto mniej istotne niz polityczny wymiar same-
go sprzeciwu Budapesztu wzgledem Brukseli. Dodatkowo nalezy przypomnie¢, ze
samo referendum okazatoby sie i tak niewazne w zwigzku z niewystarczajaca fre-
kwencja, jednak i to nie byto problemem dla premiera Wegier, gdyz , Viktora Orban
oznajmil, Ze najwazniejszym jest, by odsetek gtosow przeciwko kwotom przewa-
zyt odsetek zwolennikéw mechanizmu relokacji, zaznaczyt takze, ze referendum
bedzie niosto ze soba konsekwencje prawne w celu realizacji woli tych wyborcow,
ktorzy udali sie do urn” (Héjj 2018: 81). Na tym przyktadzie moze zaobserwowac
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jak przedmiotowo traktowana jest demokracja nieprzedstawicielska przez jednego
z najbardziej znanych w Europie przedstawicieli autorytarnego populizmu.

Kolejnym studium przypadku, ktérzy moze postuzy¢ nam do zwizualizowania
jak bardzo populistyczne postulaty, dodatkowo nie bazujace na nieprawdziwych
informacjach potrafia wptyna¢ na wyniki referendum jest tzw. Brexit. 23 czerwca
2016 wiekszos¢ gtosujacych opowiedziata sie za wyjscie Zjednoczonego Kroélestwa
z Unii Europejskiej, co stanowi pierwszy tego rodzaju przyktad w powojennej histo-
rii integracji europejskiej. O ile czynnikéw wptywajacych na decyzje Brytyjczykow
jest wiele oraz ich charakter czesto wymyka sie prostemu umieszczeniu na tra-
dycyjnych podziatach socjopolitycznych, o tyle warto wskaza¢ na szereg populi-
stycznych komponentéw samej kampanii ,pro-Brexit”. Politycznymi adwokata-
mi wyjscia Wielkiej Brytanii z UE byta skrajnie prawicowa Partia Niepodlegtosci
Zjednoczonego Krolestwa (ang. United Kingdom Independence Party) oraz czes¢
Partii Konserwatywnej. Obydwie partie przescigaty sie w krytyce Unii Europejskiej,
wskazujgc na mankamenty jej funkcjonowania, brak transparentnosci oraz ograni-
czania suwerennosci panstw cztonkowskich. W czasie kampanii zwolennicy Brexitu
postugiwali sie hybryda tzw. fake newséw oraz spotecznym niezadowoleniem ze
stabnacej jakos$ci ustug publicznych. Przyktadem jest populistyczna obietnica prze-
znaczania unijnej sktadki cztonkowskiej na publiczng stuzbe zdrowia (ang. National
Health Service) (Mount 2017)). Kolejnym aspektem uzycia przez prawicowych po-
pulistow witasnie tematu NHS byta zdaniem Manuela Hensmansa oraz Koena van
Bommela celowo uzywa w celu wzbudzenia antyimigracyjnych obaw Brytyjczykéw.
Zarzut nieptacenia podatkéw oraz sktadek przez rezydujacych na Wyspach
Brytyjskich wspoétgrat z pogarszajaca sie jakoscig publicznej stuzby zdrowia, co na-
turalnie budzito antyunijne resentymenty wsréd wielu wyborcéw (Hensmans, van
Bommel 2019.. 8).

Kazdy z trzech przytoczonych przyktadéw pokazuje z jaka tatwoscig referen-
da potrafig zostac politycznie ,przejete” przez autorytarnych populistéw, jak bar-
dzo idea demokracji nieprzedstawicielskiej moze postuzy¢ wzmocnieniu wiadzy
wykonawczej (Turcja) czy tez wyrazenia niecheci wzgledem Unii Europejskiej
oraz imigrantéw (Wegry, Wielka Brytania). Réwniez w polskich warunkach par-
lamentarnych coraz czesciej obserwujemy jak postulat demokracji bezposredniej
zostaje przejmowany przez ugrupowania skrajne. W 2015 roku Pawet Kukiz oraz
jego komitet wyborczy przebojem wszedl do Sejm RP wprowadzajac 42 postow
osiagajac wynik 8.81% (Wyniki wyboréw do Sejmu RP 2015). Jednym z gtéwnych
wyborczych postulatéw tego ruchu byto przywrdcenie Polski obywatelom miedzy
innymi poprzez referendach. W ich programie czytamy: ,Zagwarantujemy tez, ze
referendum ogolnokrajowe stanie sie skutecznym narzedziem kontroli wiadzy”
(Strategia Zmiany. Kukiz'15 - Potrafisz Polsko: 4), ,Bez nowej, uczciwej klasy poli-
tycznej, bez rzadéw odpowiedzialnych przed obywatelami i przez nich rozliczany-
mi, Polska nigdy nie przestanie by¢ krajem, w ktérym ponad 80% obywateli mysli
o emigracji. Dlatego zmienimy Konstytucje, wprowadzimy 460 JOW w wyborach do
Sejmu i instytucje obligatoryjnego, bezprogowego ogélnokrajowego referendum.
Opowiadamy sie za ustanowieniem raz w roku ,Dnia referendalnego®, w ktérym gto-
sowane bytyby wszystkie sprawy, pod ktérymi podpisato sie minimum pét miliona
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obywateli” (Strategia Zmiany. Kukiz’15 - Potrafisz Polsko: 7). Réwniez na polskim
przyktadzie wida¢ jak bardzo idea demokracji nieprzedstawicielskiej posiada sil-
nie anty-establishmentowy charakter oraz w jaki sposéb postulat upodmiotowie-
nia obywateli coraz czesciej przyjmuje prawicowy wymiar co z pewnoscig stanowi
pewne novum dla badawczy partii politycznych oraz ruchéw spotecznych.

Jaka demokracja w czasie globalizacji?

W dwéch pierwszych dekadach XXI wieku byliSmy swiadkami pewnego uwig-
du demokracji liberalnej, zaczynajac od rozpoczecia wojny z terrorem, ktéry skut-
kowata szeregiem nielegalnych w Swietle prawa miedzynarodowego interwencji
oraz masowgq inwigilacja obywateli, poprzez wybuch $wiatowego kryzysu finanso-
wo-gospodarczego oraz niepodlegajacymi demokratycznej kontroli systemowi tzw.
bailoutéw, czyli masowego transferu srodkéw publicznych do prywatnych insty-
tucji bankowych, po narzucenie polityki zaciskania pasa, ktéra przyniosta czesciej
straty spoteczno-ekonomiczne wielu grupom i klasom spotecznych niz stanowito
skuteczne lekarstwo na bolgczki zwigzane z kryzysem gospodarczym. W miejsce
politycznego sporu gtéwnych europejskich rodzin partii politycznych, tj. chadecji
i socjaldemokracji po kryzysie 2008 roku czesciej byli$my $wiadkami powstawia-
nia ,wielkich koalicji”, ktére w powszechnym odbiorze spotecznym staty na strazy
réwnowagi budzetowej, cie¢ inwestycji spotecznych oraz wszelkich polityk ,an-
tykryzysowych”. Praktyka ta zaczeta windowa¢ w sondazach wszelkiej masci po-
pulistéw tak z prawa jak i lewa. Cze$¢ z nich w otwarty sposéb zaczeta podwazaé
bezalternatywno$¢ demokracji liberalnej wypominajac jej szereg niekonsekwencji
oraz podwdjnych standardéw (Full text of Viktor Orban’s speech at Baile Tusnad
(Tusnadfiirdd) of 26 July 2014).

Niniejszy artykut pozwala nam pozytywnie zweryfikowa¢ teze o pewnym
dialektycznym dualizmie idei demokracji nieprzedstawicielskiej, posiadajacej co
prawda silnie lewicowe zZrédto ale bedace obecnie czesciej orezem w rekach prawi-
cowych populistéw. Ci ostatni czesto kanalizuja spoteczna wsciekto$¢ mas spotecz-
nych, ktére sg obecnie przegranymi neoliberalnej globalizacji. To swoiste wzmoc-
nienie poczucia lokalnego osadzenia, przynaleznosci i bezpieczenstwa w kontrze do
Swiatowej tozsamo$ci, kosmopolityzmu oraz radosci z zycia w $wiecie bez barier
rodzi szereg wyzwan przed demokracja (Kuz 2015). Powszechne uzycie narzedzi
demokracji nieprzedstawicielskiej, w tym referendéw bez zapewnienia odpowied-
nich warunkéw deliberacji bazujacej na wiedzy a nie emocjach jak pokazujg przy-
ktady Turcji, Wegier czy Wielkiej Brytanii obraca sie przeciw demokratycznym
spoteczenistwom.

Majac jednak na wzgledzie nieuchronno$¢ zmian otaczajgcych nas systemow
politycznych, relacji wtadza-obywatel, mediéw czy uniwersytetéw powinnismy jed-
nak rozwazac¢ rozne formy uspotecznienia proceséw decyzyjnych. W tak istotnych
sprawach jak udzial wojsk w misjach zagranicznych, prowadzenia polityki spo-
tecznej i gospodarczej, gotowosci panstwa do pomocy potrzebujacym (takze tym
spoza naszego kregu kulturowego) powszechne konsultacje spoteczne, lokalne re-
ferenda, deliberacje z radnymi, postami i senatorami moga by¢ poczatkiem nowej
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formy demokracji, ktéra odrzuca ideologiczne stygmaty czy polityczne plemienne
przynalezno$ci. Odpowiedzig na demokratyczna recesje powinna by¢ jej postepowa
reforma, a nie jej ograniczenie regutami religijnymi, kulturowymi czy etnicznymi.
Wtedy bedziemy bowiem mieli do czynienia z demokracja dla wybranych, co jest
zaprzeczeniem tejze idei.
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Non-representational democracy — an egalitarian “emergency exit”
or a tool of authoritarian populists?

Abstract

The article presents the main ideological and theoretic assumptions of non-representative
democracy, having historically strongly left-wing character, not an easy practice of applying
this form of democracy in Polish and European conditions. The author tries to indicate
a certain dialectic dualism of direct democracy, which more and more often constitutes
a political weapon in the hands of right-wing populists. The study also aims at embedding the
contemporary crisis of liberal democracy in the contemporary debate on the negative impact
of neoliberal globalization on democratic political system.

Keywords: non-representational democracy, the left, deliberative democracy, right wing
populism, neoliberal globalization



