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Zdolnos¢ cztowieka do zmiany. Podatnos¢ i odpornosé
na zmiany — wspotczesna recepcja mysli marksowskiej

Problem zdolnosci cztowieka do zmiany w kontekscie mysli Karola Marksa wydaje
sie niezmiernie wazny. Wspotczesny cztowiek uwiktany jest w wiele zdarzen, kto-
re dzieja sie niejako poza nim, nie dotyczg go bezposrednio, a jednocze$nie staja
sie z wielu przyczyn dla niego wazne. W ten sposéb jednostka staje sie coraz bar-
dziej oderwana od wtasnego Zycia, wlasnych intereséw, a jednoczesnie wptyw na
jej myslenie, postawy, warunki zycia pochodzi z wielu, czesto réznorodnych badz
pozornie réznorodnych kierunkéw, tym samym nie tylko $wiat realny staje sie zbyt
odlegty, by go dosiegna¢, ale tez rzeczywistos¢, z jaka w swoim codziennym zZyciu
obcuje jednostka, moze stawac sie mniej realna od wykreowanego wyobrazenia
o Swiecie. Zasadnym wydaje sie wiec podjecie rozwazan nad tym, w jaki sposéb wa-
runki, w ktérych przychodzi rozwijac sie i funkcjonowac jednostkom, umozliwiaja
im mys$lenie o zmianie spotecznej, czy jednostka sama z siebie moze zmieni¢ swdj
sposéb postrzegania Swiata, ale tez co sprawia, ze na pewien rodzaj zmian, a nawet
myslenia o pewnych kwestiach w tych kategoriach, staje sie ona odporna.

Istotnym problemem, jaki ujawnia sie przy podjeciu tego rodzaju zadania, jest
okreslenie sposdb w jaki nalezatoby definiowa¢ sama zmiane. Zmiana moze doty-
czy¢ zarowno jednostek, jak i zbiorowosci; moze by¢ efektem pracy pojedynczego
cztowieka, jak i grupy ludzi; wywotywac¢ moga jg pobudki tak natury endogenne;j,
jak i egzogennej. W niniejszych rozwazaniach nalezatoby sie zastanowi¢ co sktania
do zmiany poszczegdlnego cztowieka, co rozumiemy jako zmiane istotng z punktu
widzenia spoteczenstwa, a takze - w jaki sposéb do zmiany przyczyniaja sie cate
zbiorowosci ludzi. Marks duzg uwage przywigzywat do zmiany w kontekscie funk-
cjonowania catego spoteczenstwa. Na tej ptaszczyznie droge do zmiany postrzegat
w kategoriach $cisle politycznych. Jesli wiec méwit o klasie, ktéra uswiadamia sobie
wtasne interesy i dgzy do zmiany - jasno implikowat polityczny charakter tej walki
(Dahrendorf 2012).

Przy przyjeciu takiej optyki warto odnies¢ sie do kategorii transgres;ji, ktdra roz-
wijat w réznorakich kontekstach Jozef Kozielecki. Wsrod dziatan, jakie podejmujg
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jednostki i grupy w swojej aktywno$ci, wyrézniat on dziatania normalne oraz tran-
sgresyjne. Dzialania normalne sg podejmowane zwykle rutynowo i automatycznie,
okreslane s jako codzienne, odpowiadaja za przetrwanie cztowieka, zaspokajajac
najbardziej podstawowe potrzeby i umozliwiajac zachowanie homeostazy. W tym
ujeciu istotniejsze staja sie wiec dziatania transgresyjne, pozwalajace przekroczy¢
badz to granice w ujeciu spotecznym, badz te, ktére bedq istotne jedynie dla kon-
kretnej jednostki. Ten typ dziatan mozna réwniez podzieli¢ na: twércze, innowa-
cyjne oraz ekspansywne. Dzieki dziataniom transgresyjnym jednostka lub zbioro-
woS$¢ sg w stanie przekraczac zastany system, $wiat realny, wprowadzajac w niego
nowq jakos¢ (transgresje historyczne), podobnie jak nowa jako$¢ moga wprowa-
dzi¢ do swojego zycia (transgresje psychologiczne). Transgresje cechuje nowos¢,
niedookreslonos¢, wysoki stopien ryzyka (niepewno$ci), niepowtarzalnos$¢. Trudno
réwniez ocenic ich efekty, a motywacja, ktéra do nich prowadzi, bardzo czesto jest
endogenna (Kozielecki 2004).

Cztowiek w mysli Karola Marksa

Marks pisal, iz ,w spotecznym wytwarzaniu swego zycia ludzie wchodza w okre-
Slone, konieczne, niezalezne od ich woli stosunki, w stosunki produkcji, ktére od-
powiadaja okreslonemu szczeblowi rozwoju ich materialnych sit wytwdrczych.
Catoksztatt tych stosunkéw produkcji tworzy ekonomiczng strukture spoteczen-
stwa, realng podstawe, na ktorej wznosi sie nadbudowa prawna i polityczna i kto-
rej odpowiadaja okreslone formy Swiadomosci spotecznej. Sposéb produkcji zycia
materialnego warunkuje spoteczny, polityczny i duchowy proces zycia w ogdlnosci.
Nie $wiadomos$¢ ludzi okresla ich byt, lecz przeciwnie, ich byt spoteczny okresla ich
Swiadomos$c¢” (Marks 1979).

Podstawg okre$lania swiadomosci jednostki w materializmie historycznym
jest fakt, Ze jest ona wtérna w odniesieniu do bytu i przez niego determinowana. Byt
jednak nie jest czyms statym i, cho¢ opiera sie na sposobie produkcji, to wptywa tak-
ze na nadbudowe, warunkujac zycie spoteczne i duchowe jednostek. Jednostkowa
Swiadomos$¢ zaréwno w tresci, jak i w formie, pozostaje spoteczna (Kozyr-Kowalski,
Ladosz 1976). Specyficzne staje sie w zwigzku z tym rozumienie samej jednostki
ludzkiej w ramach marksizmu.

Adam Schaff zauwaza, ze jednostke pojmuje sie jako twor spoteczny, mimo
wszystko, sama znajomo$¢ praw rozwoju spotecznego nie jest wyczerpaniem roli
i problematyki jednostki (Schaff 1962). Schaff zwraca réwniez uwage na fakt, co
ksztattuje jednostke - ,jednostka ludzka nie jest punktem wyjsciowym, lecz kon-
cowym. Oczywiscie, wchodzi tu w gre swoista dialektyka: jednostka jest tworem,
a jednocze$nie tworcg, jest punktem koncowym, a jednoczesnie wyjsciowym”
(Schaff 1962). Wptywa na nig wiec jezyk przekazywany w procesie wychowania,
ktory stanowi zakumulowang wiedze o $wiecie spotecznym. Ten sam jezyk wptywa
na ksztattowanie sie postaw cztowieka, jego wiedzy o $wiecie, obyczajow, gustow.
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Stosunki miedzyludzkie w tym ujeciu stanowia odbicie potrzeb produkcyjnych ak-
tualnych dla danego momentu historycznego, a odzwierciedlenie tych stosunkéw,
zdaniem Schaffa, odnaleZ¢ mozna w pogladach, psychice, obyczajach i postawach
jednostek (Schaff 1962). W ten spos6b owa jednostka nie jest catkowicie autono-
miczna, a jej wybory zawsze pozostaja zdeterminowane przez spoteczne warunki,
w jakich przychodzi jej podejmowac decyzje. Nie stanowi to jednak petnego ubez-
wtasnowolnienia jednostki - historia wciaz jest wynikiem ludzkich dziatan, ktore
mimo wszystko sg uwarunkowane przez potrzeby, wynikajace bezposrednio z wa-
runkéw funkcjonowania. To potrzeby wywotuja konieczno$¢ podejmowania dzia-
tan. Wniosek, ktéry mozna wyciagnaé z takiego postrzegania jednostki, istotnie
wskazuje na to, Ze cho¢ nie jest ona catkowicie wolna w swoich dziataniach, stanowi
wciaz nieodtaczny element procesu historycznego. Odnoszac sie do przytoczonego
cytatu - warunki materialne i okoliczno$ci moga by¢ przez kolejne pokolenia mody-
fikowane, a jednoczes$nie te same warunki dyktujg pokoleniu wtasne warunki zycio-
we. W tym sensie, zdaniem Marksa, jednostka nigdy nie jest ,czysta” (Marks 1979).
Mimo wszystko cztowiek zdolny jest przetwarzac¢ informacje o $wiecie, odnajdywac
swoja podmiotowo$¢ i wyodrebnia¢ ja wzgledem otoczenia, moze samokierowacé
i regulowaé swoje dziatania. M. Karwat zauwaza, Ze racjonalistyczna wizja istoty
ludzkiej jest oparta na orientacji poznawczej, nie pomija jednak mechanizmoéw
pozapoznawczych, ksztattujacych i regulujacych aktywnos$¢ zachowan ludzkich
(Karwat 1986). Co za tym idzie - podmiotowo$¢ jednostki opiera sie na §wiadomych
dziataniach cztowieka w dazeniu do samorealizacji, na trwatym i nieprzypadkowym
wptywie na wiasne zycie czy na aktywnos$ciach twoérczych. [stnienie mechanizméw
irracjonalnych jest oczywiste, jednak ich rola nie stanowi podstawy, a jedynie swo-
iste ograniczenie, korekte, odchylenie od ptaszczyzny racjonalno$ci (Karwat 1986).
Nalezy takze zauwazy¢, Ze ta racjonalno$¢ ograniczona jest do umystu jednostki, nie
za$ do ,transcendentalnej miary” (Karwat 1986), sa wiec one racjonalne w odniesie-
niu do wiedzy podmiotu, niekoniecznie za$ obiektywnych interesow.

Aktualnosé podziatu klasowego — problemy pracy

W mysli Marksa istotne miejsce zajmuje alienacja rozumiana jako alienacja pracy
i wyobcowanie cztowieka od produktu jego pracy, ale réwniez jako to, czym staje sie
ludzkie wyobcowanie. Alienacja pracy wywotuje bowiem wyobcowanie w odnie-
sieniu do otoczenia, przyrody, samego siebie oraz innych ludzi. Zdaniem Marksa
przetamanie alienacji moze wystapi¢ jedynie w momencie, w ktérym 6w rozdzwiek
osiggnie wartosci skrajne (Fromm 2018). Pytania, ktére we wspoétczesnej nauce
pojawiaja sie niejednokrotnie - w réznych aspektach oraz réznych jej dziedzinach
- sg takie: czy wcigz mowic o klasach spotecznych, czy moze przestaly one miec
realne znaczenie w funkcjonowaniu spoteczenstwa badz przeobrazity sie, przyjmu-
jac inne formy; czy wcigz mozna mowic o konflikcie klas, czy jednak zatomizowa-
ne spoteczenstwo nie definiuje swoich intereséw w kategoriach klasowych; a jesli
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nie definiuje, to czy to znaczy, ze konflikt klas rzeczywiscie nie istnieje? Ma to tez
zwigzek z pojeciem ideologii. W mysli Marksa podkreslone zostato, ze ideologia
jako pewna mistyfikacja, forma uwarunkowania $wiadomosci zbiorowej, zaniknie
wraz z nastaniem spoteczenstwa bezklasowego. Klasa jest réwniez pojeciem, kto-
re, cho¢ tradycyjnie powiazane z mysla Marksa, moze ulec aktualizacji. To réwniez
rodzi pytanie: na ile, ale tez w jakim zakresie, taka aktualizacja jest potrzebna. Dah-
rendorf dostrzegat, ze cho¢ klasy politycznie wyodrebnia sie w oparciu o kategorie
wtadzy i wlasnosci, to, zdaniem Marksa, nie musza by¢ one kategoria okreslajaca
wszystkie jednostki do nich nalezace. Przy tym wszystkim nalezatoby zauwazy¢, ze
wprowadzenie pojecia klasy nie miato na celu odzwierciedlania przygodne;j i aktu-
alnej stratyfikacji spotecznej - miato raczej stuzy¢ celom analitycznym, w swoim
dynamicznym wymiarze (Dahrendorf 2012). Stanowi to powazny argument za tym,
by spierajac sie wspotcze$nie o istnienie klas w spoteczenstwie ponowoczesnym
nie skupiac¢ sie jedynie na wskaznikach zamozno$ci czy aktualnej pozycji spotecznej
jednostek jako indywidualnych bytéw, a raczej rozwazac te pojecie w kontek$cie
ewentualnych przestanek zmiany spoteczne;j.

Piotr Zuk przyjmuje definicje wywiedziong z mysli Bourdieu, twierdzac, zZe
»klasa to zbior ludzi posiadajacych wspoélny habitus, podobne pozycje w przestrze-
ni spotecznej, podobne dyspozycje, a przede wszystkim praktyki spoteczne” (Zuk
2008) i zaznaczajac przy tym, ze nawet jesli mozna przyjac duza czy wrecz dominu-
jaca role ekonomicznych wskaznikéw nieréwnosci czy podporzadkowania, to nie
bez znaczenia pozostaja réwniez wymiary kulturowe czy spoteczne. Analitycy po-
jecia klasowego, a takze ci, ktorzy gtosza rozmycie sie czy nawet $mier¢ klas, argu-
mentujg, iz w XIX wieku kapitalizm niejako wymuszat oddzielenie pracy produkcyj-
nej od czerpania zyskoéw z pracy nieprodukcyjnej. Inne argumenty na potwierdzenie
tej tezy wskazuja zwiekszenie sie liczby pracownikéw umystowych, robotnikéw
wykwalifikowanych, czy pojawienie sie menedzeréw, ktérzy, cho¢ nie posiadajg re-
alnie kapitatuy, to zajmuja sie dazeniem do jego pomnazania (Domanski 1998).

Trudno$ci, na ktére wskazuja wspotczes$ni analitycy teorii klas, byty rozwaza-
ne juz wczeéniej. Pracownicy sektora ustug zaliczani byli, rowniez przez Marksa,
do kategorii pracownikéw produkcyjnych, o ile pozostawali w stosunku z wtasci-
cielem, ktéry czerpat korzysci z ich nieoptaconej pracy; analizie byly poddawane
kategorie klas heterogenicznych czy stosunkéw quasi-klasowych (Kozyr-Kowalski,
Ladosz 1976). Gtéwnym problemem definicji ,klasy spotecznej”, wyodrebnienia jej,
zbudowania $wiadomos$ci, a nawet zaakceptowania samego pojecia, szczeg6lnie
w odniesieniu do jednostki i mozliwo$ci zmiany, wydaje sie by¢ wielokrotnie ana-
lizowana przez Zygmunta Baumana charakterystyka cztowieka ponowoczesnego.
To, co Bauman nazywat dyslokacja, poczuciem bycia nie na miejscu, skutkuje per-
manentnym brakiem poczucia trwatej przynalezno$ci. W kazdym z podsystemoéw,
w ktorych jednostka stanowi cze$¢ siebie, jest ona tylko chwilowo. Doswiadczenia,
ktére ksztattujg jednostke, nie uktadaja sie w spdjna catos¢, przez co osobowosé
cztowieka ksztattuje sie na podstawie fragmentéw réznych rél i przezy¢. W $lad za
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tym nastepuje nieuchronnos$¢ wykorzenienia - zaden ze $wiatéw, ktére tworzy jed-
nostka, a ktére rowniez posrednio tworza ja — nie moze otrzymac jej pelnego zaan-
gazowania. W kazdym z nich jednostka jest niejako przez chwile, wiec Zaden z nich
nie jest jej prawdziwym, wlasnym swiatem (Michalik 2002).

Zmniejszanie sie klasy stricte robotniczej zwigzane jest rowniez z przejSciem
w tryb gospodarki opartej na ustugach w krajach rozwinietych. W latach 90. naj-
wieksza dynamika charakteryzowat sie w Polsce rosnacy sektor prywatnych przed-
siebiorstw, co skutkowato przesunieciem sie robotnikéw niewykwalifikowanych
w strone biznesu (Domanski 1998). Odnoszac sie do przyktadu polskiego, warto
zwroci¢ uwage na rozbiezno$¢ w wynikach badan, ktéra wskazuje na ekonomiczny
charakter pewnych potrzeb i pogladéw. Dla przyktadu: badania przeprowadzane
w latach 1988-2013 dotyczace tego, czy kazdy, kto wyraza che¢ pracowania, powi-
nien mie¢ taka mozliwo$¢, w poczatkowym okresie przynosity podobne odpowie-
dzi niezaleznie od poziomu Zycia, natomiast badania przeprowadzone w 2013 roku
wykazaty, ze wsréd przedstawicieli klas §rodka drabiny stratyfikacyjnej oraz dotu
drabiny stratyfikacyjnej, ponad 50% ankietowanych opowiadato sie za tym postu-
latem, podczas gdy wsrdd uprzywilejowanych odsetek ten wynosit 23,5% (Janicka,
Stomczynski 2014). Podobnie rzecz sie ma, jesli chodzi o postawy prorynkowe
w polskim spoteczenstwie. Odwotujac sie do tych samych wynikéw badan - ,zwy-
ciezcy transformacji” w najsilniejszym stopniu sktonni sg do pozytywnego odczyty-
wania rozwigzan rynkowych.

Problem wiezi spotecznych

Jesli przyjrzec sie pojeciu indywidualizmu, warto zwréci¢ uwage na te aspekty, kto-
re pokazuje Alain Bihr, pojmujgc indywidualizm niejako dwuptaszczyznowo i de-
finiujac jednostke nie tylko jako autocentryczng i skoncentrowana na sobie samej,
ale rowniez auto-aktywna, czyli taka, ktéra w sobie samej winna znajdowac bodzce
do dziatania i motywowac sie, nie liczac na nikogo poza samg sobg na drodze do
realizacji celéw (Bihr 2008). Co za tym idzie jednostke prywatng, ktdra nie tylko jest
oddzielona od innych, ale i skonfliktowana z nimi w nieustajgcej konkurencyjnej
walce, w ktdrej wartos¢ wspotpracy opiera sie jedynie na korzys$ciach, jakie indywi-
dualna jednostka moze osiagnac¢. Niejako ponad tymi dwoma sferami, w globalnym
ujeciu, jednostka naznaczona jest zdaniem autora fetyszyzmem indywidualnosci,
dzieki ktéoremu nadaje swojej subiektywnosci warto$¢ rzeczywistosci, a jednocze-
$nie jest sktonna postrzegac rzeczywistosc¢ jako zbidr istniejacych niezaleznie jed-
nostek (Bihr 2008). Ten rodzaj postrzegania rzeczywistosci w do$¢ wyrazny spo-
s6b ogranicza mozliwosci dostrzegania sprzecznosci, uwarunkowan sytuacyjnych,
kontekstu historycznego, czy chociazby w duzej mierze paralizuje mozliwosci moé-
wienia o nierdwnosciach (o ile owe nieréwnosci nie odnajduja wyraznego odzwier-
ciedlenia w statystykach, cho¢ niekiedy rowniez wowczas). Ideologia indywiduali-
zmu, a przy tym indywidualnej i wszechogarniajacej odpowiedzialno$ci za wybory
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(w powiazaniu z konsumpcyjnym imperatywem wyboru), ma zdolno$¢ do obalania
argumentow.

Takie podejscie do indywidualizmu i wolno$ci prowadzi do tego, Ze jednostka
niezaleznie od kontekstu, a przy tym spotecznie uwarunkowana perspektywa wol-
nosci w decydowaniu o samej sobie i poczuciem braku jakiegokolwiek determini-
zmu spotecznego, moze czu¢ sie winna wtasnemu potozeniu, nawet jesli obiektyw-
ne warunki, w jakich przyszto jej funkcjonowac wyraznie wskazujg, ze owa wolnos¢
w decydowaniu o samej sobie byta przez nie ograniczona, czego ciekawym przykta-
dem moga by¢ analizy przeprowadzone przez Cathy O’'Neil, ktéra podjeta sie analizy
systemow, chociazby w odniesieniu do form rekrutacyjnych, gdzie, positkujac sie
przyktadem chtopaka, ktéry wyleczyt sie z depres;ji i poszukiwat niskoptatnej pra-
cy, dostrzegta ona, ze systemy, ktédrymi postuguja sie rekrutujacy, w duzej mierze
dyskwalifikuja osoby z okreslonym rysem osobowos$ciowym nawet w przypadku
wysoce rotacyjnych i nisko optacanych form pracy (O’Neil 2017). Przyktad ten od-
zwierciedla, w jak duzym stopniu owa wolno$¢ decydowania o sobie jest ograniczo-
na, a takze jaka role peinig warunki, w ktérych juz nie tylko kompetencje czy - jak
wskazuje autorka - znajomosci w odniesieniu do jednostki na rynku pracy podle-
gaja utowarowieniu (uprzedmiotowieniu), ale réwniez niedoskonato$ci w ramach
biologicznych uwarunkowan moga zostac¢ zbadane przez pracodawce oraz stanowi¢
przyczyne wykluczenia jednostki. Postugujac sie tym przyktadem mozemy zauwa-
zy¢, ze dazymy do zwielokrotnienia pierwotnej alienacji pracy. Przyjmujac, Ze jest
ona poczatkiem oderwania cztowieka od samego siebie, widzimy, ze cztowiek nie
tylko oderwany jest od efektéw swojej pracy, ale tez jest zmuszony do sprzedawa-
nia swojej pracy na wolnym rynku, na ktérym funkcjonuja coraz bardziej wyrafino-
wane techniki parametryzacji jego potencjalnej warto$ci. Techniki te skutkuja od-
cztowieczeniem tego, co cztowiekowi przynalezne, ale takze sg, by¢ moze skrajna,
emanacja tego, o czym pisat Marcuse, stwierdzajac triumf racjonalnosci w oderwa-
niu od warto$ci.

Wolnos¢, pozorna wolnosé, ubezwtasnowolnienie?

Fromm w swojej analizie dziet Marksa i Freuda zwraca uwage na fakt, ze kondy-
cje jednostki Marks uzalezniat od jej aktywnosci. Tym samym zdrowy psychicznie
cztowiek byt twdrczy i niezalezny w swej aktywnosci, podczas gdy oznaka patologii
psychicznej byto wyalienowanie (Fromm 2018). Dahrendorf podkresla natomiast,
ze wolno$c¢ i dezalienacje, w tym ujeciu, gwarantujg dopiero spoteczenstwo bez-
klasowe oraz zniesienie wtasnosci prywatnej, zapewniajace jednostce mozliwos¢
realizowania samej siebie (Dahrendorf 2012). Ogdlne zatozenie Marksa, ze ludzkie
dziatania, a wiec takze motywacje do dziatan, determinowane s3g przez praktyke
dziatania. Systemy ekonomiczne w tym ujeciu wytwarzaja pewne zjawiska, typo-
we dla ich funkcjonowania, sktaniajg ludzi do okreslonych aktywnosci, a wiec tez
determinuja cele, potrzeby czy pragnienia (Fromm 2018). Cztowiek, jako produkt
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kapitalizmu, motywowany do konsumpcji i produkcji zdaniem Marksa w sensie psy-
chicznym jest spaczony, bowiem posiadanie oraz uzytkowanie nie jest gtéwna mo-
tywacja cztowieka (Fromm 2018). Zastanawiajac sie nad istota posiadania i uzyt-
kowania, zwracamy sie ku spoteczenstwu konsumpcyjnemu. Za Baumanem mozna
przyjaé, iz tym, co odréznia spoteczenstwo konsumpcyjne od produkcyjnego jest
zmiana punktu ciezko$ci. Osig zycia jednostki zamiast pracy staje sie uczestniczenie
w procesach konsumpcji i na tej ptaszczyznie definiuje sie, ocenia, nagradza i karze,
weryfikuje i klasyfikuje sie aktywno$¢ jednostek.

W spoteczenstwie produkcyjnym punktem centralnym dla tozsamosci cztowie-
ka oraz jego wtasnego obrazu siebie byta praca. Zmiana nastgpita roéwniez w zakre-
sie pozadanych cech jednostki, za ktére moze ona otrzymac nagrode - o ile w spote-
czenstwach produkcyjnych nagradzany byt konformizm, poddanstwo, ulegto$¢ (co,
jak tatwo zauwazy¢, rowniez nie koresponduje z pogladem Marksa o tym, jakoby
praca miata wyzwala¢ cztowieka z okdédw, rozwija¢ jego aktywno$¢ oraz niezalez-
nos¢), o tyle w spoteczenstwie konsumpcyjnym wymaga sie porzucenia rutyny i ini-
cjowania zmian, ciggtego dokonywania wyboréw, ktére w spoteczenstwie produk-
cyjnym byly eliminowane. Z kolei wachlarz mozliwosci w dokonywaniu wyboréw
ma, zdaniem Baumana, kluczowe znaczenie dla pozycji cztowieka w hierarchii spo-
tecznej (Iwasinski 2015). Podobna teze przyjmowano w brytyjskiej socjologii juz
w latach 80. XX wieku, uznajac za podstawe stratyfikacji spotecznej dostep do débr
konsumpcyjnych (Domanski 1998).

Zwolennicy teorii, ktérej rdzeniem byto twierdzenie, ze kapitalizm znosi klase
robotnicza, ktéra w spoteczenstwie postindustrialnym przestaje by¢ mu potrzeb-
na, uznawali, iz kapitalizm zrzeka sie jej na rzecz pracownikéw cechujacych sie
wysokimi kwalifikacjami oraz efektywnym wykorzystywaniem wtasnej wiedzy,
a tym samym pozycja jednostki w stratyfikacji spotecznej zacznie zalezec¢ od jej wie-
dzy, umiejetnosci jej wykorzystywania oraz przetwarzania informacji (Zuk 2008).
Wydaje sie jednak, ze wcigz mozna zgodzi¢ sie z analizami Herberta Marcuse z lat
60. XX wieku - klasy spoteczne przeksztalcity sie na tyle, iz trudno rozpoznawac
w nich istotne podmioty w historycznych przeksztatceniach. Zauwaza on takze, ze
cho¢ wyzysk funkcjonuje nadal, to wyzyskiwani maja szanse zy¢ na wyzszym po-
ziomie, co z kolei skutkuje podtrzymywaniem fatszywej Swiadomosci, ktéra w tym
wypadku znajduje sie w Swiecie odrealnionym na tyle, Ze trudno zaakceptowac jej
faktyczny stan rzeczy (Waserman 1979). To, co istotne dla rozwazan nad zdolno-
$cig cztowieka do zmiany, a wynikajace z my$li Marcusego, to stwierdzenie, Ze cho¢
funkcjonujace stosunki pracy wymagaja bezwzglednosci i ciggtej walki, to obie stro-
ny akceptuja te reguty gry, a takze racjonalno$¢ systemu, co z kolei sprowadza roz-
wazania do stwierdzenia, Ze tylko catkowicie wyalienowana jednostka jest w stanie
przezwyciezy¢ fatszywa swiadomosc¢. Jesli przyjmiemy, ze tak wtasnie jest, to nalezy
zada¢ pytanie: co uznamy za kraficowq forme alienacji jednostek w spoteczenstwie
konsumpcyjnym, w ktérym tozsamosci nie wyznacza juz w prosty sposob podziat
pracy, ale mozliwo$¢ konsumpc;ji?



[26] Sara Burchert

Pojeciem, ktére nalezy poruszy¢ rozwazajac problem klasowos$ci w nawigza-
niu do imperatywnych form zwierzchnictwa, z pewno$cia jest ,przedsiebiorstwo
przemystowe”, na ktére zwracat uwage R. Dahrendorf. Biorac pod uwage takie
zagadnienia, jak zmechanizowana i zautomatyzowana produkcja, podziat cato-
Sciowego procesu na coraz mniejsze cze$ci, system nadrzednosci i podrzednosci
wystepujacy miedzy poszczeg6lnymi elementami czy ograniczonych rél funkcjo-
nujacych w ramach $cisle okreslonego procesu pracy (Dahrendorf 2012) mozemy
zauwazy¢, iz analogiczne procesy zachodza w nowoczesnych korporacjach, skupio-
nych na ustugach, doswiadczeniach, czy tez tworzeniu wraz z konsumentem okre-
$lonego doznania. Dahrendorf zaktada, Ze tego typu organizacja pracy skutkuje
wytonieniem sie quasi-grup, wsrdd ktérych obserwowa¢ mozna odrebne ukryte
interesy. Mimo wszystko dostrzega, ze ,ztozony system delegowania odpowie-
dzialnoSci praktycznie catkowicie zaciera granice miedzy pozycjami dominuja-
cymi a podporzadkowanymi” (Dahrendorf 2012), co w dzisiejszej odstonie staje
sie niezmiernie wazne. Nasuwa sie pytanie: do jakiej klasy spotecznej zaliczat sie
bedzie cztowiek, ktéry w warunkach gospodarki rynkowej zarzadza sam soba na
rynku pracy? Wystepuje w tych relacjach zar6wno jako oferent swojej pracy, ktéra
moze dowolnie zarzadzaé, jak i podporzadkowany - gdy podejmie sie wyznaczo-
nej aktywnosci. W konteks$cie delegowania zadan i odpowiedzialnosci juz nie tylko
w ramach konkretnego przedsiebiorstwa, ale, w znacznym stopniu i coraz czesciej,
réwniez poza jego ramami, problem ten stat sie kluczowy, gdy mowa o stosunkach
i konfliktach spotecznych.

Nastawienie na elastycznos$¢, przystosowanie, uzyteczno$¢ w warunkach cia-
gtej zmiany powoduje, Ze istotne wydaje sie wyodrebnienie nowej kategorii, jaka
jest prekariat, ale tez oparcie jej na nieco innych przestankach. Proponowane de-
finicje i przestanki prekarnos$ci tacza w sobie przede wszystkim: poczucie leku,
wymaganie troski, dostrzeganie chaosu wokoét siebie, niepewnos$¢, niestabilnosé,
nieprzewidywalnos¢, brak wsparcia spotecznego, obco$¢ (Urbanski 2014). Istotnie,
spoteczenstwo konsumentéw, ktére Bauman charakteryzowat miedzy innymi po-
przez wywyzszanie przemijalno$ci nad trwatoscig, na rynku pracy wydaje sie by¢
w te przemijalno$¢ uwiktane (Bauman 2007). Relacja ta zaczyna by¢ ucigzliwa,
(cho¢ ,przemijalne” Zycie projektowe moze sie wciaz wydawac nobilitujace), po-
niewaz nieustanna zmiana sprawita, Ze na rynku pracy pewien rodzaj trwatosci,
jako dobro deficytowe, stat sie poszukiwany. Przywilej posiadania umowy o prace
moze by¢ odczytywany jako wskaznik pozycji w hierarchii skoordynowanej orga-
nizacji wtadzy w przedsiebiorstwie, namiastka trwatosci w kontekscie nieustajacej
koniecznos$ci powiekszania wlasnego kapitatu, ale tez element wyobcowania ze
Swiata, ktéry swoje kategorie definiuje przez pryzmat niepewnosci, elastycznosci
i nieustannej pogoni za kolejnymi osiagnieciami. W ten spos6b wazniejsze od same-
go nowego okreslenia stajg sie przestanki, ktére odnosza sie przede wszystkim do
sytuacji wewnetrznej cztowieka, a nie jedynie warunkéw ekonomicznych, co z ko-
lei stanowi istotng odpowiedZ na problem, artykutowany czesto przez krytykéw
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istnienia konfliktu klasowego, a takze odrebnosci intereséw, odnoszacy sie do fak-
tu, ze ,uburzuazyjniony proletariusz” nie powinien buntowac sie przeciw swojemu
pracodawcy, gdyz wraz ze wzrostem zamoznosci znikaja powody do istnienia kon-
fliktu klasowego (Dahrendorf 2012).

Co ciekawe, K. Szreder wprowadza pojecie projektariatu, argumentujac, iz
warto wyodrebni¢ taka grupe w odniesieniu do artystéw, by nie nadwyreza¢ sen-
su pojecia prekariat, a w jasny sposob przedstawi¢ sytuacje tej konkretnej grupy
na rynku pracy. Projektariuszy wyodrebnia na podstawie faktu, iz cho¢ podobnie
jak prekariusze musza oni wlaczaé sie w tymczasowe projekty, dysponujac jedynie
wlasnymi umiejetno$ciami i doswiadczeniem, to do mikroprzedsiebiorcéw upo-
dabnia ich to, Ze konkretne projekty stanowia infrastrukture ,ktéra zapewnia im
akumulacje tego kapitatu oraz jego wymiane na pienigdze” (Szreder 2016). W tym
miejscu mozna by odwota¢ sie do tego, iz samo sformutowanie ,kapitat ludzki”,
zdaniem A. Bihra, jest nacechowane ideologicznie - podtrzymywanie, iz catos¢
zdolnosci fizycznych, moralnych, intelektualnych, estetycznych czy spotecznych
(ktére na rynku wystawiane sg na sprzedaz) stanowi pewien kapital, moze skut-
kowa¢ faktycznym rozdrobnieniem (i tak juz podzielonej) tozsamosci jednostek
i grup spotecznych, a jednoczes$nie reprodukowaé wrazenie peinej odpowiedzial-
nosci jednostki za niedostateczng akumulacje wtasnego kapitatu. Zdaniem Bihra,
prowadzi to jednostki do niekonczacej sie mobilizacji majacej na celu zwiekszanie
wtlasnego kapitatu, nie tylko w czasie pracy, liczac, Ze przyniesie to zyski. W ten
sposéb tworzy sie powszechne poczucie winy, badz tez Swiadomo$¢ powodzenia
wtlasnej misji na rynku pracy, co z kolei podtrzymuje rozwarstwienie na poziomie
psychologicznym (Bihr 2008).

W tym samym stopniu, w jakim przedstawiciele projektariatu czuja sie grupa
nie dajaca sie pomiesci¢ w kategoriach prekariatu, stabilno$¢ umowy o prace na
czas nieokreslony moze przynosi¢ podobny skutek. Jednoczesnie, patrzac z per-
spektywy charakterystyk prekariatu, przy rosngcej mechanicyzacji i rozdrobnie-
niu zadan na poszczegélnych stanowiskach, rynek pracy cechuje wysoka zastepo-
walno$¢ poszczegoélnych czesci maszynerii organizacji. W ten sposéb niepewnos¢
i zagrozenie dotyka pracownikéw najemnych niezaleznie od charakteru ich dzia-
talnosci, cho¢ w rézny sposéb i w réznym stopniu. Pozycja spoteczna, tak wyraZnie
uzalezniona od mozliwosci konsumpcji, w prostym rozumieniu nie odwotuje sie
do stabilnosci, leku, ryzyka. Przez to stabilnos$¢, cho¢ moze by¢ przywilejem czy
dobrem deficytowym, w spotecznej ocenie sta¢ sie moze zZrédtem stygmatyzacji,
zwiazanej z wyobrazonym brakiem mobilno$ci, niedbatos$cig o rozwoéj wtasnego
kapitatu, stagnacja. Jesli wiec w $wiecie tyranii wyboru (Salecl 2013) mieliby$my
szuka¢ rozwigzan na rynku pracowniczym, to mozliwg konkluzja bytoby stwier-
dzenie, Ze pracownik najemny staje sie bohaterem tragicznym. Niezaleznie od de-
cyzji utrzymanie wtasnej tozsamosci staje sie zagrozone, wytyczne konieczne do
dokonania stusznego wyboru niespojne, a odpowiedzialnos$¢, niezaleznie od oko-
liczno$ci, wytacznie jednostkowa.
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Swiat ponowoczesny a kwestie $wiadomosci

Odnoszac sie do zjawiska swiadomosci w tradycji marksistowskiej, nie sposéb nie
zwrdci¢ uwagi na klasowe formy swiadomosci, ktére przede wszystkim polegaja
na rozpowszechnianiu i wigczaniu ludzi w struktury panujacych idei, wyobrazen,
pogladéw. Poprzez tego typu dziatania wywotuje sie swoista petle sprzezen zwrot-
nych, na podstawie ktérych idee te sg podtrzymywane, umacniane i reprodukowa-
ne. Dostrzec je mozna nie tylko w programach partii politycznych czy doktrynach,
nie s3 obserwowalne jedyne w zachowaniach ludzi, ale znajduja swoje emanacje
takze w dzietach sztuki, literaturze, jesli tylko oddziatujg na ludzi, naleza do form
$wiadomosci spotecznej (Kozyr-Kowalski, Ladosz 1976).

Jezeli wiec wyjdziemy od tezy, ze $wiadomo$¢ spoteczna uwarunkowana jest
przez 6w byt spoteczny, a wiec praktyke spoteczng, jej specyfike w poszczegdlnych
klasach, materialnych wspétdziataniach i miedzyludzkich wspétzaleznosciach, na-
lezatoby sie zastanowi¢ nad tym, jak wspotczesny byt spoteczny okresla tozsamos¢,
a takze gdzie mozemy szuka¢ klas spotecznych i przynaleznych im tozsamosci.
Kapitalizm postawit przed cztowiekiem szereg wyzwan wzmocnionych przez roz-
waj technologii, znajdujgcych swe odzwierciedlenie w konsumpcjonizmie, a wresz-
cie, w konsekwencji, wzmocnit trudnos$ci w poznawaniu oraz rozpoznawaniu tego,
co mityczne i fantastyczne, od tego, co realne i rzeczywiste. Rozwdj technologii spra-
wil, Ze warunki, w jakich konstruowana jest §wiadomos¢, ulegty istotnym przemia-
nom. Wystarczy wspomnie¢ o tym, co Burszta nazywa zyciem w medialnej i kul-
turowej logorei, wysuwajac wniosek, ze stowoobrazy i metakomentarze definiujg
to, w jaki spos6b wyobrazamy sobie naszg przesztos¢, terazniejszos$¢ oraz mozliwg
przysztos¢ (Olchanowski 2016). Jesli przyjac za T. Olchanowskim, Ze we wspotcze-
snym Swiecie mamy do czynienia ze zjawiskiem imagopatii, polegajgcej na tym, ze
owe obrazy, znajdujace sie w wirtualnej rzeczywistosci, stajg sie jedynym zrodtem
poznania rzeczywistosci i jej definiowania, odczuwania rozkoszy oraz bélu, zrodtem
formowania sie zaposredniczonych autorytetéw (Olchanowski 2016), wowczas tym
wiekszego znaczenia nabiera rozréznienie na fatszywe i prawdziwe poznanie. Skoro
byty wirtualnie w duzej czes$ci zawtadnety odbiorem rzeczywistosci, to pytaniem
aktualnym wydaje sie by¢, w jakiej czeSci poznanie staje sie prawdziwym odbiciem
bytu, czy w dominujacej wiekszosci jest to odbicie fatszywe.

Herbert Marcuse zwracat uwage, iz podstawowa cechg wspdtczesnej cywiliza-
cji jest Swiadomos$¢ fatszywa, ktorej zasieg spoteczny stat sie wszechogarniajacy.
Wychodzac od zaniku krytycznego myslenia i umiejetnosci patrzenia na rzeczy-
wisto$¢ pod katem tego: jak by¢ powinno, a nie tylko jak jest, Marcuse dochodzi
do wniosku, ze cztowieka wspotczesnego, jak i cate spoteczenstwo, charakteryzuje
jednowymiarowo$¢. Owa jednowymiarowos¢ nie pozostawia alternatyw, terazniej-
szo$¢ przedstawia jako jedyna mozliwg rzeczywisto$¢ oraz jedyny wymiar historii,
co z kolei prowadzi, zdaniem Marcuse, do triumfu racjonalno$ci, rozumianej raczej
jako odejscie od wartosci i celéw, na rzecz statego zainteresowania parametrami
oraz Srodkami (Waserman 1979).
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Rozwaj technologii — maszyna zmian czy zagtada wspdlnoty?

W mysli Karola Marksa istotne miejsce odgrywata automatyzacja procesu produk-
cji. Przeksztatcita ona robotnika ,wirtuoza” w odpowiednik maszyny, wykonujg-
cej najprostsze czynnosci, a tym samym catkowicie oddzielita jego osobowos$¢ od
produktu konicowego jego pracy (Ochocki 1980). Cho¢, na co wskazuje M. Trybulec
w swojej pracy dotyczacej teorii komunikacji z Toronto, wymienianie Marksa jako
przedstawiciela determinizmu technologicznego, w jednej linii z Habermasem czy
McLuhanem, zamazuje nieco obraz samej teorii wptywu technologii na mozliwosci
poznania (Trybulec 2015), to niewatpliwie technologie, w tym szczegdlnie techno-
logia produkcji (zaréwno produktéw materialnych, jak i niematerialnych), zajmuje
istotne miejsce w procesie ksztaltowania i alienacji cztowieka. Wspoétczesnie warto
zwrdci¢ uwage, iz petni ona w tym ujeciu réwniez funkcje reprodukowania wzor-
c6w wychowania i tworzenia wiedzy o §wiecie, co z koniecznosci wptywa na mozli-
we redefiniowanie sytuacji przez kolejne pokolenia.

Przejscie do spoteczenstwa kapitalistycznego, w ktérym za pozytywne poczy-
tywane sg wtasnie wartos$ci wyboru, szybkiej przyjemnosci, uzyskiwania szczescia
i spetnienia natychmiastowego zamiast tego, czym jest przyjemno$¢ odroczona,
zmienito réwniez podejscie do zdobywania informacji. Wraz z rozwijajacg sie tech-
nologia przeobrazeniom ulegat kod, ktéry obywatele stosujg podczas jej odbioru.
Wydaje sie, ze duzg trudnoscia w budowaniu wiedzy i §wiadomosci, a jednocze-
$nie checi i dazenia do zmiany, jest swoista banka informacyjna, ktéra w duzej
mierze opiera sie na petli sprzezen zwrotnych, o czym pisze Cathy o’Neil w Broni
Matematycznej Zagtady. Nasz proces zdobywania informacji i budowania wiedzy
politycznej oparty jest o rézne zrodta, i cho¢ wciaz znaczaca wiekszos¢ Polakow
za gtéwne zrodto swej wiedzy politycznej uznaje telewizje (64% wedtug Badan
CBOS-u z 2017 roku), to nowe media przynosza wiele mozliwo$ci, przy pomocy kto6-
rych mozna by walczy¢ z pozornym pluralizmem debaty na poziomie mediéw trady-
cyjnych. Mimo wszystko nie przyczynity sie do znaczacego poszerzenia pola widze-
nia, jesli chodzi o polityke, ale tez nie staty sie na tyle pluralistyczne, by mozna byto
mowic o catkowicie demokratycznym i wolnym wachlarzu mozliwosci. Wystarczy
popatrze¢ na upodabnianie sie wielu nowych mediéw do mediéw tradycyjnych
(liczne zespoty redakcyjne, dobor tresci zardwno pod katem interesu biznesowego,
jakilinii danego medium, pozycjonowanie i decydowanie o tym, ktdre tresci powin-
ny by¢ promowane w wiekszym stopniu - analogicznie do czasu emisji, czy agenda
setting).

Co jednak wydaje sie w tym przypadku wazniejsze, gldwnie w nawigzaniu
wtasnie do petli sprzezenia zwrotnego, jest to fakt, ze sami dobieramy sobie tresci,
ktore chcemy obserwowac (twitter, facebook, youtube bedzie proponowat nam od-
powiednie wyniki w zalezno$ci od naszych wczesniejszych aktywnosci), a co za tym
idzie - w niewielkim stopniu nasze poglady podlegaja zderzeniom. Wpadamy w pe-
tle sprzezenia zwrotnego i budowania pakietéw informacji scalonych, ktdre jed-
noczesnie przychodzg z zewnatrz, ale w formie juz przetrawionej przez konkretna
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osobe, opcje polityczng, dzieki czemu sg gotowym argumentem na potwierdzenie
i uzupetienie naszego schematu mys$lenia. Tym samym, jesli np. mtody cztowiek
(pamietajac o kluczowej dla tego wieku potrzebie przynaleznosci) utozsami sie
z okre$lonym nurtem mys$lenia, nawet niekoniecznie na zasadzie u§wiadomienia
sobie wlasnych pogladéw, a raczej wtasnie z powodu potrzeby przynaleznosci do
pewnej grupy (czasem nawet w wyniku czerpania wzorcéw z kultury masowej i po-
czucia blisko$ci z ulubionym bohaterem, muzykiem, osoba publiczng, ktdra staje sie
autorytetem) i zbuduje sobie pule mozliwych Zrédet informaciji (i tu znowu na pod-
stawie obserwowanych politykéw, muzykéw, dziennikarzy i ich aktywnos$ci w me-
diach spoteczno$ciowych), bedzie dostawat informacje zgodne ze swoim sposobem
mys$lenia, zbudowanym by¢é moze na bardzo kruchym fundamencie, ale jednocze-
$nie potwierdzanym w kolejnych odstonach, sprawach, kolejnymi danymi, ktére
czesto bardzo s3 elastyczne, bez poczucia obowigzku ich weryfikacji.

Ciekawym zjawiskiem, ktore wiaze sie z budowaniem i tworzeniem, a jedno-
cze$nie ,wpadaniem” i ,zapadaniem sie” we wtasne banki informacyjne jest zjawi-
sko cztowieka masowego. S. Drelich, w swoim felietonie dla Liberté! zauwaza, ze
cztowiek masowy w cyberprzestrzeni przyjmuje zachowania, ktére Le Bon opisy-
wat w odniesieniu do ttumu (Le Bon 2017), pozostajac fizycznie poza ttumem. W ten
spos6b bez bezposredniej styczno$ci z liderem czy przywddca, ulega tym samym za-
chowaniom grupowym, jakim ulegatby w $wiecie fizycznym (Drelich 2018). Mozna
zauwazy¢, ze zaréwno tradycyjne, jak i nowe media w duzym stopniu wptywaja na
tworzenie sie postaw i wiedzy politycznej, ktéra jednocze$nie cechuje wysoki sto-
pient emocjonalnego zaangazowania, a przy tym, ze wzgledu na zjawisko spoteczne-
go dowodu stusznosci oraz sktonno$ci jednostek do potwierdzania wcze$niejszych
wtasnych sadéw i opinii, posiadaja one duza zdolnos¢ do reprodukcji wiedzy o Swie-
cie wzgodzie z zastanym i pierwotnie przyjetym porzadkiem. Zdecydowanie utatwia
to réwniez zaistnienie populizméw réznego rodzaju, na co S. Drelich zwraca uwage
w swoim felietonie, gdyz cztowiek masowy jest podatny na emocjonalne i proste
formy przekazu. W zwigzku z tym nalezatoby zastanowic sie, czy przy preferencji
dla prostych i emocjonalnych form i w odniesieniu do ludzkiego indywidualizmu,
niekiedy przesigknietego formami egoizmu i narcyzmu, jest to réwniez utatwienie
dla sprawowania wtadzy przez populizm rynkowy, ktéry w sposéb niebezposredni
i rozproszony emanuje z przekazéw dostepnych w dyskursie publicznym.

Powszechne jest zreszta zjawisko tzw. fake news, manipulowania statystykami,
postugiwania sie informacjami pozbawionymi swojego pierwotnego kontekstu oraz
tworzenia czarno-biatej, zero-jedynkowej wizji §wiata. Konsumpcyjne nastawienie
dotyka wielu sfer zycia, takze sfery informacji, w zwigzku z czym ich konsument
woli zakupi¢ szybkie wyjasnienie, gotowe rozwiagzanie, niz analizowa¢ mozliwe
opcje i oferty, a jednocze$nie porusza sie jedynie w ramach zastanych schematéw.
Stad tez wyodrebniona przez A. Bihra wolnos$¢ ideologiczna gwarantowana przez
neoliberalizm, ktéra powinna opiera¢ sie na zdolnosci do samodzielnego mysle-
nia, autorefleksji i wolnej woli jednostki, a staje sie wewnetrznie ograniczona ze
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wzgledu chociazby na strukturalne warunki obiegu informacji, ale tez, na co zwraca
uwage autor, zamienia sie w wymaganie od jednostek posiadania owej wolnej woli
(Bihr 2008).

Zmiana w kontekscie spotecznym: mozliwosci i ograniczenia

Zastanawiajac sie nad problemem zmiany w konteks$cie zaréwno cztowieka, jak
i catego spoteczenstwa, nalezatoby zwroci¢ uwage na kilka elementéw. Pierwszym,
ktéry mozna wyrdznic, jest element transgresji psychologicznych, ktére moga by¢
podejmowane od lat wczesnej mtodosci, jak na przyktad, przytaczane przez . Ko-
zieleckiego odkrycie przez ucznia szkoty podstawowej prawa Archimedesa. W tym
kontekscie istotny staje sie problem socjalizacji pierwotnej oraz systemu edukacji.
Cztowiek w mysli Marksa jest w duzej mierze uwarunkowany przez otoczenie, w ra-
mach ktérego przychodzi mu zy¢, czyli przez warunki materialne i podziat pracy.
Z. Bauman zwraca uwage, ze grupa, w ramach ktorej przychodzi nam sie socjali-
zowac czy wychowywac, zwykle nie jest przez nas wybierana, a w duzej mierze
wplywa na wachlarz mozliwych wyboréw, podobnie jak wolno$¢ jednostki ogra-
niczona jest przez $Srodki materialne, r6wniez w kwestii edukacji (Bauman 1996).
Tu nalezy zwroci¢ uwage na problemy, znajdujace sie w centrum zainteresowania
wspotczesnego procesu edukacji. R. Bregman wskazuje, iz, juz na etapie ksztatto-
wania programdéw edukacyjnych ludzie przystosowuja sie, zamiast tworzy¢, a tym
samym reprodukuja $wiat, ktory, cho¢ niekoniecznie zgodny z ideatami, jakie wy-
znaja, wydaje sie by¢ jedynym mozliwym. Debaty zwigzane z edukacja nie dotycza
tego, co jest wazne z punktu widzenia spoteczenstwa, a raczej wigzg sie z przewi-
dywaniem co bedzie istotne na rynku pracy za kilkanascie lat (Bregman 2018). W
tym sensie na pierwszy plan wysuwa sie kategoria uzytecznosci i przystosowania.
Gdyby prébowac szukag, jakie mozliwosci przekraczania granic rysuje to przed
cztowiekiem wspdiczesnym, to skupic¢ nalezatoby sie na innowacjach, czyli wyko-
rzystywaniu zastanej wiedzy w celu ulepszania narzedzi przydatnych w zyciu co-
dziennym i praktycznym (Kozielecki 2004). Odnoszac to do mysli Marksa nalezy
zwrdci¢ uwage, ze zdrowie psychiczne odnalez¢ mozna w niezaleznosci, aktywnosci
i tworczosci jednostki (Fromm 2018), ktéra ze swej natury jest istotg spoteczna. Juz
Marks zauwazat, ze w spoteczenstwie przemystowym, maszyna stata sie artysta, co
Swiadczyto o pogtebiajacej sie alienacji pracy. Postepujace zmiany w procesie edu-
kacji, skoncentrowane na pojeciach wptywu i przydatnosci, premiowanie biernosci
wsrdod uczniéw juz od najmtodszych lat poprzez kwalifikowanie ich umiejetnosci
na podstawie testow jednokrotnego wyboru, a tym samym mechaniczna wizja roli
nauczycieli i wychowawcéw przy jednoczesnym marginalizowaniu ich roli w odnie-
sieniu do samej relacji i nauczania jako procesu (Nussbaum 2016), sprawiaja, ze
trudno oczekiwac transgresji tworczych, podobnie jak aktywnosci, majacych swiad-
czy¢ o niezaleznos$ci. Tym samym wytwarza sie rowniez specyficzny rodzaj ocze-
kiwan, istotny w procesie ksztattowania sie osobowosci cztowieka: system oceny,
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ktéry marginalizuje wszelkie aktywno$ci wykraczajace poza to, co bedzie przydat-
ne - nawet nie w przewidywanych mozliwos$ciach dostosowania sie do rynku pra-
cy, ale na egzaminie koncowym, ktéry réwnie dobrze mogtaby rozwigza¢ maszyna.
W ten spos6b mozna zaryzykowac teze, iz, juz na etapie socjalizacji odwaga twdrcza
zostaje zastapiona umiejetnoscia rozwiazywania tamigtéwek (Kozielecki 1979), co
z kolei przektada sie na relacje w zyciu spotecznym, odciskajac pietno na rysie cha-
rakterologicznym jednostek.

Kolejnym problemem, ktéry niejako koresponduje z problemem reprodukc;ji
idei na etapie socjalizacji i edukacji, jest kwestia postrzegania spoteczenstwa, a co za
tym idzie podziatéw, jakie mozna w nim odnaleZ¢. Henryk Domanski, analizujac kwe-
stie klas spotecznych, zwrdécit uwage na fakt, ze argumentujacy za zacieraniem sie
granic miedzy klasami czesto podnosili kwestie: zwiekszonego znaczenia elastycz-
nych form zatrudnienia, ostabienie zwigzkéw zawodowych, przeniesienie konfliktow
pracowniczych na szczebel negocjacji lokalnych, a takze zmniejszenie ideologicznego
wymiaru na rzecz technicznych i praktycznych rozstrzygnie¢ (Domanski 2015). Jesli
tak, to zasadnym wydaje sie zadac¢ pytanie: na ile klasy spoteczne przestaty wystepo-
wac w sensie obiektywnej przynaleznosci jednostek, a takze w jakim stopniu ten me-
chanizm zdeterminowany jest przez sposéb organizacji myslenia w spoteczenstwie
ponowoczesnym? W tym przypadku, jesli elastyczne formy zatrudnienia miatyby
by¢ argumentem $wiadczacym na korzys$¢ zanikania podziatu klasowego, nalezatoby
rozwazy¢ pojecie ,prekariatu” oraz to, czy zmiana formy uprzedmiotowienia czto-
wieka na rynku pracy radykalnie redefiniuje jego pozycje w stratyfikacji spotecznej.
Odwotujac sie do mysli Marksa - cztowiek taki wcigz dysponuje na rynku jedynie
wtlasng pracg, do tego niepewng, niejednokrotnie oferujac rynkowi siebie samego,
a ten wycenia jego warto$¢. Podobnie jest ze zmniejszaniem sie klasy robotniczej, co
miato miejsce jedynie w przypadku robotnikéw wysoko wykwalifikowanych, na co
wskazuje Domanski. Kwestia, ktéra staje sie wspotczesnie istotng jest 0§ podziatu
klasowego. Zmiany formy zatrudnienia z pewnos$cia przyczynity sie do zaktécenia
ostro$ci podziatéw, nie zmienity jednak istoty problemu, ktéra jest wyalienowanie
cztowieka w procesie produkcyjnym. Inng kwestig staje sie natomiast samoidenty-
fikacja: jak wynika z badan, subiektywne umiejscawianie sie respondentéw na skali
klasa $rednia wyzsza - klasa $§rednia - klasa robotnicza - klasa nizsza, w duzym stop-
niu odpowiada podziatowi ze wzgledu na kryterium wtasnosci i zasobnosci ekono-
micznej (Domanski 2015).

Skoro wiec autoidentyfikacja odpowiada naukowym teoriom dotyczacym
struktury spotecznej, to skad biora sie zjawiska, takie jak ostabienie wiezi miedzy-
ludzkich, a tym samym sity oddziatywania zwigzkéw zawodowych czy chociazby
zmniejszenie ideologicznego postrzegania swojego potozenie w tym wymiarze?
Odpowiedzi mozna by szuka¢ chociazby w opisach spoteczenistwa konsumpcyj-
nego. G. Ritzer zaktada, ze ,w $wiatyni konsumpcji bardziej prawdopodobna jest
interakcja jej uzytkownikéw z nig sama i jej towarami i ustugami niz z innymi ludz-
mi” (Ritzer 2012), pomijajac juz fakt obcowania z samymi produktami, bedacymi
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wynikiem wyalienowanej pracy, to ich mysli zorientowane sa wokét konsumpciji.
Konsumpcji, ktéra stanowi, zdaniem Ritzera i wielu innych badaczy, o$ zycia, Zrédto
przyjemnosci i doznan. Pracownicy produkcyjni bardzo czesto wspétpracuja z kon-
sumentami w celu wyprodukowania idealnego doznania, ktére stanie sie Zrédtem
przyjemnosci i rozrywki dla mozliwie duzej grupy odbiorcéw. Ritzer przekonuje, ze
demokratyczno$¢ $wigtyn konsumpcji jest w duzej mierze pozorna. Cho¢ nie wpro-
wadza sie ograniczen ze wzgledu na wiek, pte¢, rase itp., to ograniczeniom podle-
ga dostep do $rodkéw materialnych (kredyty, raty, karty niskooprocentowane),
bardzo czesto silnie skorelowany z zarobkami, a wiec i przynaleznoscig klasowg
konsumentéw.

Rozwarstwienie obrazuja réwniez réznice miedzy centrami konsumpcji, z kto-
rych cze$¢ przeznaczona jest jedynie dla najbogatszych. Ponadto, na co zwraca uwa-
ge Ritzer w swojej pracy, zamkniecie sie ludzi sobie podobnych w jednej przestrzeni
(ekskluzywne centrum handlowe, bogate osiedla) sprawia, ze skupiaja sie oni jedy-
nie na problemach swoich matych spotecznosci, tracac z pola widzenia reszte spo-
teczenistwa. Co bedzie istotne, zaréwno przy definiowaniu samego spoteczenstwa
konsumpcyjnego, jak i réwniez przy zastanawianiu sie nad zdolno$cia cztowieka
do zmiany, to element, ktoéry Ritzer nazywa ,ostentacyjnym brakiem ostentacji” -
ogromne upodobnienie sie wyboréw konsumpcyjnych oraz styléw zycia poszcze-
gblnych jednostek (Ritzer 2012), a co mozna z powodzeniem odnie$¢ do kryterium
podziatu na normatywne i poré6wnawcze grupy odniesienia (Bauman 1996). Wydaje
sie, ze nowe $rodki komunikacji zwielokrotnity wptyw tych drugich na zycie jedno-
stek, jednocze$nie obnizajac range grup normatywnych. Wspétczesnie grupy po-
réwnawcze czesto rekrutuja sie nie z otoczenia, ktore pozostaje dla przedstawiciela
danej grupy spotecznej niedostepne i odlegte, do ktérego jednak mozna aspirowacé
i poznaé przynajmniej jego zewnetrzny obraz. Moga by¢ natomiast wynikiem przed-
stawien i spektakli, w ktérych jednostka uczestniczy codziennie poprzez korzysta-
nie z mediéw spotecznos$ciowych, obserwowanie ,,na zywo” rozgrywek medialnych,
wspétuczestniczenie z pozycji biernego obserwatora-komentatora w zyciu oséb
funkcjonujacych w nowych mediach.

Zarowno problem Kklas, jak i wiezi spotecznych, grup czy quasi-grup, badz
tez poszukiwania podmiotédw, ktére potrzebuja pomocy i odr6zniania ich od tych,
ktérym powinno sie przeszkodzi¢ w realizacji celéw, prowadzi ku identyfikacji
zaroéwno stylu dziatania, jak i zakresu, w jakim oddziatuja poszczegdlne grupy.
Wspéiczesny swiat i jego wielowymiarowa struktura skutecznie utrudnia wyraz-
ne wyodrebnienie zwierzchnictwa i wtadzy. Cztowiek w tym $wiecie poszukuje
racjonalnosci, problemem jest jednak nieustanne przeksztatcanie sie $wiata, a co
za tym idzie - regut, ktére w nim obowiazuja. Najistotniejsza zmienng i warto-
$cig staje sie sama zmiana, elastyczno$¢ oraz przystosowanie. Jesli w odniesieniu
do cztowieka zagubionego w gaszczu informacji obserwujemy zmniejszong cheé
do poszukiwania nowych Zrédet wiedzy oraz poczucie przeinformowania, tak
konieczno$¢ nieustannej zmiany i przystosowywania sie do nowych warunkéow



[34] Sara Burchert

moze skutkowac niechecig do budowania wizji zmian w szerszym konteks$cie. W
ten sposéb wolnos¢ poszukiwania siebie i wyboru, elastycznos¢ i indywidualizm
w rzeczywisto$ci moga nie$¢ skutki catkowicie odwrotne do tych, ktére pierwot-
nie przypisywano tym zjawiskom. Poszukiwanie zasad i porzadku wida¢ cho¢by
na przyktadzie odpowiedzi na pytanie o zapotrzebowanie na rynku pracy za kilka-
dziesiat lat. Préby dostosowania porzadku aktualnego do przewidywanych tren-
déw sprawiaja, ze prawdziwa wtadza opiera sie na kreowaniu odpowiednich wy-
obrazen dotyczacych przysztos$ci. W ten sposdb cztowiek, zamiast by¢ twérczym i
aktywnym podmiotem, staje sie jednostka uwiktang w wytyczne i starajaca sie od-
powiedzie¢ na zapotrzebowanie $wiata, co do ktérego nie ma pewnoSci, Ze bedzie
istnial. Samo poszukiwanie mozliwo$ci zmiany wydaje sie juz by¢ préba uswiado-
mienia sobie obiektywnej pozycji jednostki w rzeczywistosci. Jednocze$nie pro-
wadzi do dylematu, ktory lokuje sie na granicy samowiedzy i hipokryzji. Z jednej
strony jednostka moze by¢ §wiadoma uwarunkowan, w jakich przyszto jej funk-
cjonowac, z drugiej strony obraz rzeczywistosci, jaki zostaje w niej zakorzeniony
przez réznego rodzaju posrednie formy socjalizacji, przez grupy odniesienia, czy
medialne reprezentacje rzeczywistosci, wptywa na jej samoocene i wywiera pre-
sje, by kontynuowac proces przystosowywania sie do wtasnych wyobrazen o od-
powiednim zyciu. W sytuacji tak nakreslonych ograniczen dla zmiany spotecznej,
a takze jednostkowej, w odniesieniu do zatozen ptynacych z tradycji marksow-
skiej rodzi sie pytanie: jak nakresli¢ granice tak rozumianej alienacji oraz czego
sie spodziewaé po tym, gdy te granice zostang osiagniete.
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Ability, Vulnerability, Human Resistance to Change
- Post-Marxist Interpretation

Abstract

The paper is oriented at analysing the human ability to change in relation to Marx’s thoughts as well as the
followers of his ideas. The aim is to try to identify the causes and premises that enable or hinder the human
ability to take action to change, but also to see its possibilities. Therefore, the issues of identity, current class
divisions and the related awareness of individuals and social groups, sense of subjectivity, but also changes
resulting from the development of technology will become important. A major point of the analysis is also
the issue of the freedom of contemporary humans in post-modern world.
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